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A las nueve horas y cinco minutos
del dia 27 de enero de 1986, en la Se-
de de la Diputacidn General de La Rio-
ja, se relnen todos los miembros gue

la componen.

SR. PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
Diputados vamos a dar comienzo al de-
bate del Dictamen de la Comisidn de
Fconomia, Hacienda y Presupuesto sobre
el Proyecto de Ley de Presupuestos Ge-
nerales de la Comunidad Autdnoma para
1986. La ordenacidn del debate acorda-
do por Mesa y Portavoces y segln el
articulo 84.1%, corresponde en primer
lugar intervenir, si asi lo desea, al
Consejero de Economia, Hacienda y Pre-
supuesto para presentar el Proyecto en
nombre del Gobierno. Tiene la palabra
el sefior Sidenz de Santamaria, Conseje~
ro de Economia y Hacienda. El Regla-
mento establece un tiempo méximo para
esta intervencidn de guince minutos,

SR. SAENZ DE sANTAMARfA: Buenos
dias sefior Presidente, sefioras y sefio-
res Diputados. A estas horas de la ma-
fliana vamos a presentar los presupues-
tos de la Comunidad Auténoma de La Rio
ja en nombre del Gobierno de La Rioja.
Presupuestos que ascienden en el pre-
sente ejercicic, a més de diez mil mi-
llones de pesetas. Kl articulo 39 del
Estatuto de Autonomia de La Rioja disw~
pone que: "Corresponde al Consejo de
Gobierno la elaboracidn del presupues-
to de la Comunidad Autdnoma y a la Di-

putacidn General su examen, enmienda,

aprobacidn y control." Asimismo en el
punto tres de dicho articule se esta-—
blece que: "EL presupuesto tendrd ca-
récter anual, incluird la totalidad de
los gastos e ingresos de los organis-—
mos y entidades integrantes de la Co-
munidad Autdnoma...”™ El cumplimiento
de dichas normas exige que el Consejo
de Gobierno elabore, como ha hecho, el
correspondiente Proyecto de Ley de
presupuestos generales de La Rioja pa-
ra 1986, asi comc 1la documentacidn
complementaria que los mismos exigen.
Ademds hemos cumplido la normativa
aplicada en la Ley de financiacidn de
las Comunidades Autdnomas, la Ley
8/1980, en base a cuyos principios ge-
nerales tenemos gue elaborar, y elabo-
ramos nuestros presupuestos. Las ca-
racter isticas de los presupuestos para
1986 cumplen los reguisitos tradicio-
nales de unidad, anualidad y universa-

ecir, documento

Cu

Unidad, es
presupuestario Unico que abarca a to-
das las instituciones autondmicas, in-
cluida, por segunda wvez, la Sociedad
andnima de Informdtica de La Rioja. Y
el principico de anualidad, en cuanto
que constituye la expresidn conjunta y
sisteméticg de las obligaciones que
puede reconocer la Comunidad Autdnoma,
asi como los derechos que se prevean
liguidar durante el ejercicioc para
1986. El cumplimiento de tales requi-
sitos resulta ser la esencia misma del
comportamiento presupuestario gque apli

ca el Gobierno de La Rioja. Pero para—

lelamente a estas caracteristicas gene
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rales y sin menoscabo de su importan-
cia, existen determinadas peculiarida-
des gue singularizan nuestros presu-
puestos. En este sentido los presu-
puestos generales de la Comunidad Au-
ténoma para 1986, pretenden cubrir
tres finalidades fundamentales: la ob-
jetividad, la claridad y la funciona-
iidad. Objetividad en la delimitacidn
de los problemas y en la aplicacidn
prioritaria de soluciones a los mis-
mos. La claridad como compromisc ine-
ludible para con el administrado, y la
funcionalidad en el logre de una efi-
caz y &gil gestidn de los presupues-
tos,

Los presupuestos para 1986 alcanzan
la cifra de diez mil millones de pese~
tas suponiendo las operaciones corrien
tes, la cantidad de cinco mil sete-
cientos millones de pesetas, vy, las
aperaciones de capital, la cifra de
cuatro mil trescientos millenes de pe-
setas. Sin embargo . los presupuestos
para 1986, revelan tres carécteristi—
cas fundamentales gue crec gue es ne-
cesario remarcar en esta ocasidn. Es-
tag tres caracteristicas son:

En primer lugar, que son los presu-
puestos de 1la entrada de Esgpafia en la
Comunidad Econdmica Europea v las im~
plicaciones gue puede tener para nues-
tra Comunidad Autdnoma.

En segundo lugar, son los presupues
tos de la consolidacidén y normaliza-
cidén de la Autonomia, al haber finali~-

zado la asuncidn de Reales Decretos de

transferencias excepto el de Tributos

cedidos, vy, por ello, va a ser también
el afio de la organizacidn,

En tercer lugar, va a ser el afio de
la consolidacidn de un nuevo sistema

de financiacidn de las Comunidades Au-

_ténomas que esperamos resuelva los im-

portantes problemas de financiacidn de
la inversién nueva. Perd a pesar de
todo, los presupuestos para 1986, van
a Ser unos presupuestos gque implican,
como tercera caracteristica, un impor-
tante esfuerzo inversor por parte de
este Gobierno.

Con respecto a la primera caracte-
ristica que he menciohado, van a ser
los presupuestos de la entrada de Es~
pafia, y por tanto de La Rioja, en la
Comunidad Econdmica Europea. Reguieren
ver la importancia que para nosotros
va a tener ese ingreso y en qué medida
inciden e impregnan la elaboracidén de
los presupuestos particulares de di-
versas Consejerias tales como las de
Agricultura, Industria, Economia y Ha-
clenda. Las razones por las cuales La
Rioja puede aprovechar la entrada en
Buropa, fundamentalmente podrian ser
las siguientes: Primefo, razones basa-~
das en el nivel de bienestar de la re-
gidén porgue, aungue no seamcs la re-
gidn con mayor indice de producto por
tenemos en cuenta las

habitante, si

diferentes variables socioecondmicas

de interés, estamos en una situacidn
privilegiada respecto del resto de las
regiones Espafiolas va gque no hemos su-
fride, por eijemplo, los efectos trau-

maticos de las diferentes reconversio-
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nes industriales.

En segundo lugar, podemos aprove-
char la entrada en EBEuropa en razones
basadas en la composicidn sectorial
de nuestra economia de cara a la CEE.
Los grupos de productos con mayores
problemas, no constituyen base de nues
tra produccidn con excepcidn del vino:
si bien, su especial condicidn de cali
dad no supone un problema, sino, antes
bien, todo lo contrario, un potencial
enorme de expansidn de nuestro sector.

En tercer lugar, tenemos razones
fundadas para ver con esperanza el in-
greso de Espafia, y por tanto de La
Rioja, en la Comunidad Econdmica REuro-
pea, basados en las potencialidades
que tiene nuestra economia; basados en
la industria agroalimentaria, gue es
actualmente una industria punta tanto
en Espafia como en la Comunidad. La
Rioja tiene potencialidad come para
constituirse en un centro importante
de esta industria, si es capaz de ha~
cer un esfuerzo en el desarrollo de
nuevos productos en la industria con-
gservera; congelados, etc. En La Rioja
existen bases minimas para llevar a
cabo la accidn innovadora que puede
suponer la adhesidn, El grado de apro-
vechamiento dependerd de nosotros, de-
penderi de nuestros hombres, y depen-
derd de si somos capaces de adaptarnos
al ritmo europec y avanzar en nuestro
desarrcllo,

Lz Rioja tiene entonces delante de
sf{ esta tarea y el Gobierno en estos

presupuestos de las Consejerias de In-

dustria, Agricultura, Trabajo y Econo-
mia, ve impregnado con ese espiritu,
con ese sentido de ingreso en la Comu-
nidad Econdmica Buropea, todas nues-
tras cifras.

La segunda caracteristica que que-
ria resaltar, en nombre del Gobierno
ante esta Cémara de los presupuestos
para 1986, es que los presupuestos de
1986 son los presupuestos de la conso~
lidacidn v la normalizacidn de la Au-
tonomia al haber finalizade la asun-
cidn de todos 1los Reales Decretos de
transferencias, excepto el de los pro-
pios Tributos Cedidos que se hard a lo
largo del afio 1986. Por ello el Gobier
no ha decidido que, los presupuestos
para 1986, sean también unos presupues
tos centrados fundamentalmente, en un
esfuerzo organizativo y racionalizador

de todo 1lo que es la estructura de la

Administracidn Autondmica. Ahora estd

todo el personal transferido, estd to-
do el personal dentro de ia Comunidad,
no hay nuevas asunciones de Decretos y
podemos emprender, con mucho mis cono-
cimiento de causa, esa labor organiza-
dora.

En el Proyecto de Ley, en este sen-
tido, se regula la forma de las retri-
buciones de los altos cargos y el nue-
vo sistema retributivo de los funciona
rios de la Comunidad Autdénoma de La
Rioja, basados en las retribuciones b
sicas compuestas por los sueldos ¥y
trienios que se marcan en el articula-

do de la Ley; por la decisidn de intro

ducir el complemento de destino corres
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pondiente al nivel asignado a cada
puesto de trabajo, y el complemento eg
pecifico asignado a determinados pues-~
tos de trabajo, asi como el complemen-
to de productividad. Sin embargo, & lo
largo del ejercicio de 1986, la implan
tacidn del nuevo sistema retributivo,
gue es un proceso compleijo dada la va-~
riedad de colectivos de origen y las
diferencias de formas retributivas
existentes, exigird un complejo proce~-
so de unificacidn de esos sistemas re-
tributivos y la puesta en practica del
complemento especifico provigional que
se seﬁalalen el articulado de la Ley.
Dentro de ese esfuerzo organizador la
Comunidad - Autdnoma, el Gobierno de La
Rioja, ha decidido introducir, como
gran novedad en Jlos presupuestos de
1986, la regulacidén de la Seccibn 12,
Seccidn 12 que deberd atender las in-
suficiencias impesibles de cubrir con
las modificaciones del capitulo 1, pre
vistas en los articulos 3 al 7, que de
berd también servir para aplicar el
nuevo sistema retributivo, y deberd
servir también, para poder ajustar el
presupuesto a los movimientos reales y
a las necesidades de la gestidn presu~
puestaria; pudiendo hacer el papel de
elemento de comunicacidn entre los di-
versos vasos presupuestarios gue asi
podrén funcionar como verdaderos vasos
comunicantes,., La voluntad del Gobierno
de La Rioja es mantener informada per-
manentemente a la Diputacidn General
segln consta en la Ley, con lo gue és-

ta podrd ejercer su labor de control

parlamentario, derecho gue le concede

la Constitucidn y el Estatuto. La

Diputacién General y la oposicién

rienen toda la informacidn necesaria
tras detenido andlisis,

para, poder

ejercer su labor con rigor.

Por lo que respecta también al per-
sonal laboral es voluntad del Gobier-
no, a través de lo gque marca el arti-
culado de la Ley, debatir un convenio
colectivo nico gue acabe con las dis~
paridades y multitudes de convenios
gue existian antes en las diferentes
administraciones que nos vinieron
transferidas.

Por (Gltimo en el articulado de la
Ley se introduce la novedad de una sec
cidén, dentro de la propia Conseijeria
de la Presidencia, de reasignacidn de
efectivos para adaptarlos a las nece-
sidades especificas del trabajo en
nuestra Comunidad,

‘También es necesario resaltar la
importancia que tiene el esfuerzo or-
ganizador del Gobierno en el area de
la informética. Bn el 4rea de la in-
formdtica ya hemos puestc en funciona-
miento, a partir del 1 de enero de
1986, el nuevo sistema de ndéminas vy el
nuevo sistema de contabilidad presu-
puestaria, que esperamos, desde el Go-
biernc, gue la propia Comisidén de Ha-
cienda y Economia pueda ver el pleno
funcionamiento, con el oréenador nuevo
de la Sociedad Andnima de Informatica.

En tercer lugar querria sefialar 1la
importancia que

estos presupuestos

tienen para la Comunidad de La Rioia
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en cuante gue este afio tiene que ser
el afio de consolidacidn del nuevo sis~
tema de financiacidn de la Comunidad
Autdnoma qgue, esperamos como decia al
principio, resuelva el problema de 1la
financiacidén de la inversidn nueva,
que la Ley Orgdnica de financiacidn de
las Comunidades Autdnomas no resolvid
inicialmente, a la luz de la experien-—
cia, Pero a pesar de eso el Gobiernc
ha hecho un importante esfuerzo inver-
sor. Esfuerzo inversor gue ha gsido po-
sible gracias a la prudencia financie-
ra con la gque nos hemos desenvuelto en
los ejercicios anteriores., El esfuerzo
inveréor gueda reflejado en el hecho
de que hemos aumentado las operaciones
dé capital en nuestro presupuesto, en-
tre 1985 y 1986, en un 8,9%9%. Este afio
por primera vez los ingresos gque fi-
nancian los presupuestos de la Comuni-
dad Autdnoma de La Rioja se basan tam-
bién, en los Tributos Cedidos. E1l im-
puesto general sobre sucesiones y do-
naciones, implicard una previsidn de
ingresos de unos 292 millones; el im-
puesto extraordinaric sobre el patri-
monioc, de unos 160 millones:; el impuag
to sobre transmisiones intervivos, de
631 millones, y las tasas sobre el jue
go de 664 millones de pesetas, Asimis-
mo la financiacién por la Ley de por-~
centaje, dado gue financiamos parte de
nuestro presupuesto mediante los Tribu
tos Cedidos que recaudard en este ejer
cicio la propia Comunidad Autdnoma de
La Rioja, serd de 1.099 millones de pe

setas. Igualmente en los presupuestos

existe la novedad de la supresidn del
impuesto del trafico de empresas y el
canon de energia, por participacidn en
la recaudacién del impuesto sobre el
valor afiadido, por mids de un importe
de 1.622 millones de pesetas. Pero el
esfuerzo inversor que emprendemos en
este ejercicic econdmico para 1986,
parte de la base de que hemos realiza-
do una politica prudente en el plano
financiero que permite que, en estos
momentos, podamos abordar la tarea in-
versora «ue todos deseamos para La
Rioja. En los presupuestos dgenerales
de 1la Comunidad Autdnoma, para los
ejercicios 83 y B4, se presupuestaron
importantes partidas de préstamos a
concertar que, s8i se hubieran gestio-
nado con el procedimiento - habitual
hasta 1983 -que era concertar con el
Banco de Crédito Local la totalidad
del préstamo previsto en los Planes
regionales~, no nos hubiera permitido
realizar en estos momentos, el esfuer-
z0 inversor gue vamos a realizar.

La situacidn de presupuestar vy con-
traer el crédito permanénte con el
Banco de Crédito Local, implicaba dos
aspectos bdsicos. Que no todas las
obras del Plan regionél aprobadas lle~
gaban a adjudicarse, y, que no todas
las obras del Plan regional adjudica-
das, lo eran por el importe preﬁisto
inicialmente, Esta situacidn provoca-
ba, antes de 1983, una situacidn sis-
remédtica de exceso de préstamo concer-
tado sobre los importes de obras real-

mente adijudicadas y pendientes de pa-
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go. El Banco de Crédito Local empleaba
prudentemente un mecanismo de correc-
cidn de este procedimiento; consisten—
te en la anulacidn de los saldos no
dispuestos en las sucesivas pdlizas
firmadas con la extinta Diputacidn
Provincial, una vez pasados cuatro o
cinco afios desde su firma. Esta 'situa-
cidn fue utilizada durante los ejerci-
cios de 1983 'y 1984 de ‘la forma si-
guiente: Procedimos a expedientes de
anulacién de contraidos, en obras de
Planes regionales anteriores, que fi-
gurando contablemente con adjudicadas
v pendienfes de ejecucidén y pago, no
habian tenido movimiento alguno. Esta
actuacidn supuso ldégicamente, la anu-
lacidén de este tipo de obras liberando
saldo disponible en las pdlizas de
préstamos concertados con el Banco de
Crédito Local. En segundc lugar esta-
blecimos criterios de disciplina pre-
supuestaria consistentes en contabili-
zar exclusivamente los importes de
obra realmente contratados en los
ejercicios 83 y 84, sin perjuicio de
las posteriores incorporaciones gue
pudieran producirse respecto a los re-
manentes de créditos para inversgiones.
En cuarte lugar, evaludbamos las nece-
sildades reales de endeudamiento dedu-
cidas de los estados contables asfi
trazados, vy, en guinto lugar, reutili-
zabamos, para las necesidades evaluya-
das en primer término, los saldos dis-
ponibles de pélizés-ya contratadas y
escrituradas, y en su caso, contrata-

cidn de nuevas pdlizas. En este senti~

do el Gobierno de La Rioja utilizd pd-
lizas de crédito del Banco de Crédito
Local, de 1981 a 1982, por importe de
més de 240 millones de pesetas sin ne-—

cesidad de que las suscribiera el ac-

tual Gobierno. Esa politica de pruden-

cia financiera adoptada por el Gobier-
no de La Rioja nos permite presentar
unos presupuestos en los cuales, aun~
gue la inversidn es fuerte -mis de
4,000 millones de pesetas~, la carga
financiera que asumimos en los presu-
puestos, es del 8,%82%; cuando lo gue
nos autorizaria la Ley Orgénica de ®i-
nanciacidén de las Comunidades Autdno-
14.2,

mas, .en su articulo

llegaria
hasta el 25%. Por tanto, los presu-
puestos gque presenta este Gobiernc son
urios presupuestos para el indreso de
La Rioja y de Espafia en la Comunidad
Econdmica Europea; son unos presupues-
tog para la normalizacidn de la Auto-
nomia en La ‘Rioja, v son unos presu-
puestos, gque aspiran a la consolida-
c¢idn del nuevo sistema financiero en
la Comunidad Autdnoma de La Rioja. Por
ello el Gobierno espera gue merezcan
la aprobacidn de esta Cdmara, tras la
discusién de las diferentes enmiendas.

Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero. ELl relator de la Comisidn de
Economia, Hacienda y Presupuesto es el
Presidente de dicha Comisidn, sefior
Becerra Guibert, gque tiene la palabra
segquidamente para ofrecer a la Cémara

el resumen de lo que fue el trémite
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del debate en la Comisidn.

S5R. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi-
dente, sefiores del Consejo de Gobier~
ne, sefiorias.

En funcidn de relator y como va
viene siendo costumbre, en mi condi-
cidn de Presidente y acordado as{ por
la Comisidn, en breves palabras voy a
explicar lo que ha sido el trabajo.
Dentro del afio 1985 y después de la
presentacidén por el Consejo de Gobier-
no de log presupuestos del afio 1986,
ge presentaron las siguientes enmien-
das. Por el Grupo Popular una enmienda
a la totalidad, 43 enmiendas parcia-
les, de las cuales 17 eran al texto
articulado de la Ley. El Grupo Mixto
fue el més numeroso en la presentacidn
de enmiendas y presentd 5 a las sec-
ciones, 122 parciales, de las cuales
unas 16 eran al articulado. Y el Grupo
Socialista presentd tambidn numerosas
enmiendas de las cuales 24 eran par-
ciales y 11 tenian el concepto de en-
miendas al articulado,

Reunida la Ponencia constituida por
tres personas, 2 del Grupo Socialista
y una del Grupo Popular, se admitieron
todas las enmiendas presentadas, ex-
cepto 5, & distintas secciones del
presupuesto por parte del Grupo Mixto,
por entender que no.eran correctas de
acuerdo con nuestro Reglamento; dado
gue cuando se solicita la devolucidn
al Consejo de Gobierno, tiene que tra-
tarse de una devolucidn de la totali-~

dad del Proyecto de Ley Yy no de la de-

volucidn a secciones; que otros Parla-
mentos lo pueden tener admitido, pero
gue dentro de nuestro Reglamento pfo-
visional de la Cémaré, no se contempla
esta figura. Hubo dos reuniones por
tanto de la ponencia en el afio 85 y
gquedd esa situacidn solamente de no
admisidn de las enmiendas del Grupo
Mixto a las secciones. Con posteriori-
dad se reunidé la Comisidn con repre-
sentantes de todos los Grupos parla-
mentarios gue estuvo tabajando durante
tres dias. Se comenzd con el estudio
correspondiente a los gastos de nues-
tro presupuesto viéndolo por las dis-—
tintas seccicnes. En primer lugar la
de la Diputacién General de La Rioja,
v en segundo lugar las distintas Con-
sejerias,'avanzando el primer dia has-
ta la Consejeria ndmero 7. Con poste-
rioridad estudiando el resto vy los
dias siguientes, incluso el sébado por
la mafiana terminande sobre las tres de
medio dia, las labores correspondien~
tes a la Comisidn, habiendo resultado,
en el transcurso de las mismas, reti-
radas una serie de enmiendas, en con-
creto 9 enmiendas del Grupo Mixto; el
Grupo Popular retird cinco enmiendas
de las que tenia presentadas y el Gru-
po Socialista estimd oportuno retirar
una de las enmiendas gue habian pre-
sentado. Dentro de la aceptacidn de
las enmiendas, dentro de la Comisidn,
diremos que al Grupo Mixto se le admi-
tieron 4 de las enmiendas aceptadas
por la totalidad de los otros Grupos

gue formaban parte de la Comisidn; gque
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al Grupo Popular no se le aceptd nin-
guna, aunque se realizaron dos transac
cionales, vy gue al Grupo Socialista se
le admitieron més de veinte enmiendas
presentadas sobre todo de cardcter téc
nico; aguéllas que hacian relacidén a
distintos conceptos presentados en el
presupuesto de gastos por la Conseje-
ria de Hacienda y el Gobierno en gene-
ral, vy gue sin embargo luego habian
sido modificadas por entenderse gue
los conceptos en su dotacidn econdmi-
¢ca, sobre todo en cuanto a funciona-
rios, estaban mal dotadas,

El trabajo por tanto de la Comisidn
fue lo suficientemente répido, para
que no se pueda decir que no se ha
trabajado con gran intensidad ni se ha
perjudicado, desde el punto de vista
de la entrada en vigor de los nuevos
presupuestos, por la labor gque a la
propia Comisidn correspondia., Por ello
vo coma Presidente, independientemente
qgue tal vez hubiera sido més intere-
sante, para aliviar la jornada que hoy
tenemos agui, 1la aceptacidn o por lo
menos la desaparicidn de otras enmien-
das, si que se puede decir que se dis-
cutid con gran amplitud; que se dieron
bastantes datos que sirvid para aumen-
tar la informacidn que los propios Di-
putados tenian, vy, en ese sentido, te-

nemos que felicitarnos. Gracias, sefior

Presidente,

S5R. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-
cerra Guibert. Segin se acordd en la

reunién de Mesa y Portavoces habida

para ordenar el debate, procederemos a
estudiar en primer lugar el estado de
gastos, ingresos y anexos, para pasar
en Gltimo término a debatir el articu-
lado de la Ley.

Agruparemos las secciones para de-
bates y votacidn, vy agruparémos tam-
bién los Titulos del articulado para
debate y votacidn., Es decir, debatire-
mos un estado de gastos, una seccidn,
¥ Ppasaremos seguldamente a votaciones.
y asi sucesivamente, y, al final, ha-
remos las votaciones globalizadas,

A la seccidén 01: Diputacidn Gene-
ral, nc se ha presentado ningdn wvoto
particular. Procede por tanto pasar a
votacidn. ¢Votos favorables? Gracias.
¢Votos en contra? Gracias, gAbstencio-
nes? Por unanimidad queda aprobada la
seccién 01: Diputacidn General, Parla-
mento Riojano.

Seccidén 02; Consejeria de la Presi-
dencia. Se han presentado 13 votos
particulares del Grupo Mixto y cuatro
vetos particulares del Grupo Popular.
Agrupamos tiempos a razdn de 3 minutos
por emienda, por votoc particular, v
corresponde en primer lugar al Grupo
Mixto la defensa de sus 13 votos par-
ticulares.

Tiene la palabra el sefior Diaz Yu-
bero. Perdén he omitido decir que en
cada debate hay, segdn indica el Re-
glamento en su articulo 5%, un turno a
favor v un turno en contra, pudiendo
utilizarse el articulo 54, que sefiala
puede haber turnos de rectificacidn.

Para un turno a favor de sus votos
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particulares, del Grupo Mixto, tiene

la palabra el Sr. Diaz Yubero.

SR. DTAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Nuestro
Grupo mantiene sus enmiendas en los
siguientes conceptos. Servicio 07: Ga
binete del Presidente. Al concepto
110/111, Retribuciones bdgicas y otras
remuneraciones del personal eventual
del gabinete, que figura con
30.951.000 ptas., nuestro Grupo propo-
ne reducir esta consigacidn a 24 mi-
llones de pesetas, por creer gque con
arreglo a las dotaciones anteriores y
a la marcha gue habia llevado este
personal eventual del Gabinete, es su-~
ficiente con 24 millones v no con
30,951,000 ptas. Asimismo hemos obser-
vado en nuestra siguiente enmienda en
el concepto 226/110/01 que, las aten-
ciones protocolarias y representati-
vas, aumentan de forma considerable a
7 millones de pesetas y proponemos re-
ducir su gasto a 3 millones de pese-
tas.

Asimismo existe un concepto, de pu-
blicidad y propaganda, gue creemos dJque
no debe de estar dentro de este Gabi-
nete, puesto que todas las Consejerias
tienen suficlientes dotaciones para es-
te concepto de publicidad y propagan-—
da, y por ello proponemos la supresidn
de este concepto.

Asimismo dentro de este Gabinete
existe otra partida de 6 millones de

pesetas, para estudios y trabajos téc-

nicos, en el concepto 227/111/06, y

pedimos suprimir esta partida, porgue
también creemos gue en todas las Con-
sejerias v en todos los servicios, hay
suficientes dotaciones para estudios y
trabajos técnicos.

Agimismo existe una partida de c¢in-
co millones de pesetas, en el concepto
760/111, por importe de cinco millones
de pesetas, a Corporaciones Locales,
gue creemos gue debe de ser suprimida
también, debido a gque en las diferen-
tes Consejerias hayv suficientes dota-
ciones para las Corporaciones Locales.
Bien entendidc gque creemos que las
Corporaciones Locales no tienen todas
las dotaciones que ellas han pedido,
pero estos cinco millones de pesetas,
quedan a uso discrecional del Presi-
dente para pequefias cosas; cosa qgue
creemos gue no es adecuado porgque se-
gin se nos explicd en Comisidn esto
podria ser, por ejemplo, para el caso
de que se¢ produjera algdn tipo de ca-
téstrofe, etc. y en ese caso, sefiores
del Grupo Socialista, relinan ustedes a
esta Camara y dotariamos cualguier ti-
po de partida por el importe gue fue-
ra,

Asimismo en las retribuciones bési~
cas, del servicio 02: Secretaria Téc-
nica, gue ustedes proponen las remune-
raciones en 14,600.000 ptas. propone-
mos reducir esta consignacidn a
4.500.000 ptas., teniendo en cuenta
las dotaciones gue habia habido en
afios anteriores,

En el concepto 141/111, otro perso-

nal, que son contratos administrati-
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vos, figura por un importe de
1.652.000 ptas. Este contrato adminis-
rrativo no aparecia en los presupues-—
tos del afio 85, v pedimos méas informa-
cidn sobre este tema; informacidn gque
nos ha sido facilitada.

Asimismo aparece otra enmienda al
concepto 480/111. Subvenciones a acti-
vidades benéficas vy otras asociacio-
nes, por c¢inco millones de pesetas vy
nosotros proponemos también suprimir
esta partida por la misma explicacidn
gque deciamos antes a los Ayuntamien-
tos. En la Consejeria correspondiente
de Trabajo} hay suficientes dotaciones
para atencidn a todo tipo de entidades
benéficas y de otro tipo de asociacio-
nes,

Asimismo en el servicios 04, hay
otra enmienda similar en cuanto a per-—
sonal, en la que aparece en el concep-
to 141/111, otrc personal, dotadoc con
1.652.000 ptas. que tampoco aparecia
en los presupuestos del afio 1985,

Asimismo existe un concepto
460/111, de subvenciones para Ayunta-
mientos, por importe también de 5 mi-
llones de pesetas gue también pedimos
su supresidén, por la razones expuestas
anteriormente.

También en el servicio 06, existe
un concepto 760/111: Subvenciones para
Ayuntamientos, que nuestro Grupo pro-
pone suprimir esta consignacidén y pa-
sarla al capitulo 6, de inversiones
reales, de nueva creacidn. Y, en el
capitulo, v en el servicio 06 de rea-

signacidn de efectivos, nosotros pro-

ponemos suprimir este servicio, de
reasignacidén de efectivos, por algo
que luego saldrd a lo largo del deba-
te. Y es que, al no exitir el catilogo

de puestos de trabajo, creemos gue, de

,alguna manera, sSe crea una situacién

dificil para el personal, puesto que
ademds en las enmiendas gue ha presen-
tado el Grupo Socialista, no solamente
no se conforma con que este catdlogo
de puestos de trabajo, gque en el pro-
yvecto del Gobierno decia que se presen
taria en los 6 primercs meses del afio,
8ino gue por una emmnienda del Grupo
Socialista, prorroga este plazo para
todo el afio. Lo cual creemos gue crea
un grave problema para la marcha del

personal de esta Comunidad Autdnoma.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz

Yubero., Turno en contra seguidamente,

'SRA. VALLE DE JUAN: Sefior Presiden-
te, sefiorias. En el mismo orden -creo
no confundirme al ser muchas enmien-
das~ que lo ha hecho el sefior Diaz Yu-
bero, voy a responderle. En primer lu-
gar a la ndmero 67 suya, de modifica-
cidn, referida a las retribuciones bi-
sicas y de personal del gabinete, de
30 millones y que proponia reducir la
consignacidn, le quiero aclarar al Gru
po Mixto que, el gabinete del Presi-
dente, en anteriores presupuestos sdlo
tenia consignados los eventuales gue
alli estaban enclavados; pero ahora,
para evaluar el conjunto de gastos del

gabinete, estan ahi incluidos ngd sdlo
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los eventuales, sino también todos los
funcionarios gue anteriormente estaban
en las distintas Consejerias presupues
tados aungue prestaban los servicios
al gabinete del Presidente; incluido,
por otra parte, el sueldo del sefior
Presidente que en anteriores presupues
tos tampoco estaba incluido yva gue no
recibia sus retribuciones como Presi-
dente, sino ~como ustedes saben-— como
Senador, y por es0 no sabemos por gué
tampoco no se presupuestaba. Ahora es-—
t4 hecho asi y eso supone, sin mas,
una suma de 30 millones de pesetas. Es
decir gue no hay ninguna otra cueg-
tidén, sino una evaluacidn completa de
lo que significa el servicio del gabi-
nete del sefior Presidente.

En cuanto a la 68, de modificadién,
se propone también una reduccidn de
atenciones protocolarias y representa—
tivas,

Le decimos lo mismo al Grupo

-+
1=

i

Mixto, es0 se€ trata de un simple <
culo de lo gue suponen unas atenciones
representativas gue en anteriores afios
han estado reducidas, al estar -inclu~
so el sefior Presidente— evitando estos
gastos a la Comunidad por su utiliza-
cidn del cargo de Senador. En este afio
esto gueda presupuestado, entre otras
cosas, por entender gque hay elecciones
generales y gue no sabemos en estos
momentos cudl va a ser la posicidn del
gseflor Presidente. Por tanto, lo tene-—
mOs gue consignar.

En cuantoe a publicidad vy propagan-
da, la enmienda nimero 69, es una can=-

tidad minima; son dos millones de pe-

setas y hay cierta publicidad y propa-
ganda gue no es posible, por sus carac
teristicas institucidnales, que se mar
gue dentro de ninguna Consejeria. Por
ello, es aguf{ donde tiene gque figurar.

La nlmero 70, de supresidn: Estu-
dios y trabajos técnicos, le damos el
mismo razonamiento. Los estudios, como
la publicidad, como cualgquier asesora-
miento cuando es especifico de una
Consejeria, puede estar ubicado en su
presupuesto. Cuando no lo es, tiene
gue estar incluido en gabinete de Pre-
sidencia o en Conéejeria de la Presi-
dencia. En cuanto al concepto 760/111,
referido a los cinco millones de Cor-
poraciones Iocales, indudablemente en
la Comisidn nos referimos a catéstro-
fes, pero no a catdstrofes de volcanes
que ldégicamente vendrian a la Cémara,
sino nos referiamos a cuestiones que
ocurren muchas veces en pequefios pue-
blos -y no sdlo catdstrofes sino sim-
plemente subvenciones a sus inversio-
nes-— que por ser muy pequefios, que no
han podido participar en Planes y gue
no tienen ningtn presupuesto, con can-
tidades muy pequefias se les guiere au-
xiliar, En esto voy a utilizar el mis-
mo razonamiento, gque después en las
enmiendas correspondientes de la Con-
sejeria de la Presidencia. El gue es-
tos conceptos figuren no quiere decir,
en ningdn momento, qQue su reparto es
discrecional, puesto gue siempre se
hacen a través de una orden donde hay
unos criterios de publicidad y de con-

currencia. Ahora mismo puede verse ¢d-
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mo, un concepto similar del afio pasa-
do, estd repartido en una serie de
pueblos gue son piblica y notoria su
distribucidn y las cantidades gue se
han dado a cada uno de ellos; minimas
por cierto, porgue con esta cantidad
-como puede comprender el Grupo Mixto-
poco se puede repartir.

En el servicio 02: Secretaria Téc-
nica, la ndmero 72 de modificacidn, no
es posible reducir de 14 millones a 4,
porque en el presupuesto anterior, co-
mo bien sabe el Diputado del Grupo Mix
to, todas las Consejerias figuran
siempre unidas. Esta retribucidn per-
tenece al sueldo del Consejero respec-—
tivo y del B8ecretario Técnico. Esta
Consejeria figura distinto, y ademis
incrementado, porque también engloba
al Asesor Juridico y al Inspector de
Servicios. Bstos el afio pasado -usted
habri vistor distintas cantidades~ no
figuraban en presupuesto y se incluye-
ron, hacia el mes de abril, en una mo-
dificacidn presupuestaria qﬁe vino va
a esta Céamara, y desde entonces se ha
venido, de hecho, incluyvendo en este
concepto. Lo Unico que se hace este
afic es reflejar esos servicios y no
darles una especial consignacidn, sino
entender que, por ser lo mismo -alto
cargo~ como no existen en ninguna otra
Consejeria, mas gque en Presidencia,
agqui las retribuciones bisicas se en-
globan.

Es decir, es el sueldo del

Congejero, del Secretario Técnico,
Asesor Juridico e Inspector de Servi-

cioss sin més.

Bn la 73, de modificacidn, como us-
ted bien ha dicho, se refiere a un
Mire usted

contrato administrativo.

sefior Diaz Yubero, esta enmienda de

contratos administrativos se la va a

encontrar, como bhien sabe, en muchas

otras Conseljerias. Se debe a lo si-
guiente: Antes de la Ley 30, desde de
que este Gobierno ha tomado posesidn
de su cargo no se ha efectuado en esta
Comunidad ni un sdélo contrato adminis-~
trativo. Ahora la Ley 30 no los permi-
te, antes los permitia, pero adn in-
cluso pudiéndolos hacer, este Consejo
no ha heche ni un sole contrato admi-
nistrativo. Estos que agui figuran, vy
en otras secciones, se deben: unos gue
se heredaron de la Diputacidn antigua:
otros de anteriores Goblernos de la
Comunidad Autdnoma, vy, otros, de fun-
cionarios que han venido transferidos
con contratos administrativos y que
estdn en una situacidn legal que hay
gue mantenerlos. Ya desde Jjulic del
afic 84, se han ido reduciendo el nime-
ro de contratos gue eran bastantes los
que existian al irse convocando plazas
e irlos ya ubicando en las distintas
dependencias; incluso, como puede us-
ted observar en el articuleo 19 de 1la
Ley de Presupuestos, ya se prevé du-
rante el afic 86 la realizacidn de
pruebas para, esperemos, dejar todos
estos casos resueltos. Estén en una
situacidn legal que no se han creado
~-como digo—, perc que tienen gue exis-
tir como tal y, por tanto, tienen gue

figurar en el 141/111, y no es posible
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pasarlos al 131/111, que serian con-
tratos laborales como también saben,
En cuanto a su enmienda n?, 74, co-
rrespondiente a subvenciones a entida-
des benéficas y a otras asociaciones,
existe este concepto agui -le digo lo
mismo-, porgue no se trata de entida-
des y asoclaciones que tengan un ca-
rdcter, pues sanitario, social etc.,
¥, por tanto, puedan ser ubicadas en
una de las Consejerias, sino que son
actividades gque -~ahora le voy a decir
cuales son y verd gue por sus caracte-—
risticas v por las dificultades de es-
tar en un lado o en otro- se ha consi-
derado que presupuestariamente éste es
el lugar apropiado. Pe los cinco mi~
llones qgue hay presupuestados, cuatro
millones wvan para la Cruz Roja, y un
milldn se gueda para actividades wva-
rias; entre ellas, pues una dotacidn a
las pefias gue se les hace en San Mateo
para la utilizacidn de las charangas

#

gque viene a suponer unas 600.000 o
700.000 ptas. o, al menos, eso ha su-
puesto en el presupuesto anterior. Es
decir que, como verd, no hay "trampa
ni cartén" en el reparto de los cinco
miliones v ademds es éste su lugar
presupuestario.

Respecto a la enmienda nimero 75,
de otro perscnal, es5 la misma explica-
cidn anterior; se trata de otro con-
trato administrativo, Como ve por las
cantidades siempre es una o dos perso-
nas dnicamente, las gue estén ampara-

das por esos contratos en cada sec-—

:
Cl1l0fmn,

En la 76, bueno, ustedes proponen
abrir un nuevo capitulo, entendiendo
segln ustedes, para una mayor aclara-
¢idn de esos gastos que nosotros tene-
mos incluidos en el presupuesto en dos
cuestiones: Una =-es gue hay un error
aqui en el cuadernillo y esto es lo
gque yo no veia- subvencidn para trans-
ferencias corrientes, en esta Conseje-
ria de cineco millones vy luego -el ra-—
zonamiento seria el mismo- afectado
por su enmienda 78, hay otras subven-
ciones para Corporaciones Locales, pe-
ro a la inversidén. No podemos abrir un
capitulo sexto, porgue entendemos que
estos capitulos son por su propia téco~
nica presupuestaria inversiones, vy, en
ambos casos, no obedegen a ese concep-
to. En un caso son transferencias co-
rrientes, y tienen gue estar donde eg-
tén, en el capitulo 4, y, en otro ca-
80, son subvenciones a inversiones de
los Ayutamientos —porgue no son inver-—
siones gue hace la Comunidad, ni gas-
tos gue hace la Comunidad- y no tienen
mds remedic que estar ahi. Este capi-
tﬁlo de wveinticince millones, en rea-
1idad agui van una serie de cuestiones
varias como son, por ejemplo, las ne-
cesidades informaticas de los Ayunta-
mientos, gue se ha presupuestado vein-
ticinco millones inicialmente, porgue
son programas abiertos, que tampoco
sabemos en este momento las peticiones
gue van a hacer las Corporaciones Lo-
cales. Previsiblemente pueden gastarse

esa cantidad o, previsiblemente, hay

gue aumentarla. En cualguiera de los
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casos todos estos capitulos —-como he-
mos diche antes-, tante de gabinete de
Presidencia, como de Consejeria de
Presidencia, su distribucidén se hace a
través de 6fdenes, que usted habré
visto en anteriores presupuestos pu-
blicadas en el Boletin 0Oficial de La
Rioja en su momento.

Y por dltimo la enmienda ndmero 79,
que se refiere a la reasignacidén de
efectivos de personal. Esta enmienda,
gue luego también tendremos que decir,
mas © menos, los mismos razonamientos
-a los representantes del Grupo Popu-
lar, se débe a gue se va a hacer un
estudio en esta Comunidad para un me-
jor aprovechamiento y redistribucidn
del persconal afectado, y ldgico, des-
pués de estos procesos de transferen-—
cias tan diversos, con las nuevas fun-—
ciones, Serfia muy poco cdmodo, el te-
ner gue modificar una vez gue se haga
el estudio -puede haber. Conseijerias
gue les sobre® personal y puede haber
otras que les falte-, hacer.continuas
modificaciones presupuestarias de una
Consejeria a otra, a lo largo del ejer
cicio, Entonces se cosidera gue es mu-
cho més fécil el abrir esta partida
~que como ve se hace cen 7,000 ptas. y
es insignificante-, para incluir aqui
todos esos efectivos que resulten del
estudio y, a partir de esta Conseje-
ria, distribuirlos a todas aquéllas
gue se necesite. No hay mas "iframpa ni
cartdn” tampoco; es Unicamente una co-
modidad de ejecucidén de presupuestos

gue si no luego la Cémara se ve afec~

tada a lo largo del afic con miltiples
modificaciones innecesarias si los con
ceptos presupuestarios estdn bien apli

cados de antemanc. Nada més, gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va-
lle de Juan. Turno de rectificacidn
pide el sefior Diaz Yubero, por tiempo

m&ximo de tres minutos.

SR, DfAz YUBERQ: Sefior Presidente,
sefiorias. Bueno, la Cémara se ve afec-
tdada por comunicaciones de modifica~
ciones de crédito exclusivamente: re-
cibe solamente papeles; no interviene
en ninguna modificacidn de crédito,
Bueno, pues nosotros seguimos opinando
lo mismo. Que todos estos conceptos
estén muy bien dados, nosotros no lo
vamos a negar por supuesto -porgque po-
dria ser muy demagdgico decir joiga!
es gque estos sefiores se goponen a gue
le den dinero a la Cruz Roida; jpoigal
nosotros estos cuatro millones y, si
es necesario, que se les dé mas-, pero
en sus correspondientes Consederias,
porgue yo no creo gue la Cruz Roja sea
un organismoe singular con respecto a
otros organismos de cardcter benéfico,
Por lo tanto, en general, ésta seria
un poco la opinidn gque me merece, la
defensa en contra de nuestras enmien-—
das, Ahora a mi la que més me preocupa
es la Ultima, y como tengo poco tiempo
voy & ir a ella. Dice que van. a hacer
un estudio para el aprovechamiento y

reasignacién del personal y, por lo

gue me ha dadeo a entender la sefiora
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'Diputado, se va a hacer por alguien de
fuera., Yo desde luego mi experiencia
en este tema s gue cuando hay gue
llamar a alguien de fuera a que reor-

ganice algo, la desorganizacidn es to-

tal. Si no somos capaces los gue cono-

cemos la Administracidn o 19§,que“éah
los responsablegﬁ@e~i§”A&&&nistracién,
de o:ganizéigé, gue -ne llamen a nadie
“de fuera porque la desorganizacidn es

segura.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Tiene turnoe en contra de rec-

tificacidn, la sefiora Valle de Juan.

SRA. VALLE DBE JUAN: Sefior Diaz Yu~-
bero. Unicamente, a lo mismo. gque usted
ha intervenido, yo le he explicado su
enmienda y me he pronunciado en con-—
tra, en cuanto se refiere a un concep-
to presupuestarico; no he entrado en
divagaciones respecto a guidn va hacer
un estudio. OUnicamente he dicho que
ese estudio se va hacer, vy, que esa es
la causa por la cual aparece ese con~
cepto. El resto son ya conjeturas gue
en su momento se verdn.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
valle de Juan. Tiene ahora la palabra,
para la defensa de sus . cuatro enmien-
das, el Grupo Popular a través de su
Partavoz sefior Becerra Guibert., Turno

a favor.

SR. BECERRA CGUIBERTP: Sefior Presi-

dente, sefiores del Consejo de Gobier-

no, sefiorias. Eh esta seccidn el Grupo
Popular, retird alguna enmienda en la
Comisidn en virtud de la informacidn
que se le duministrd y aungue es cier-

to que también, en las que ahora vamos

_a-mantener, se nos amplid la informa-

cidn gque el propio Proyecto de Ley po-
dia contener, hemos estimadoc oportuno
mantenerlas,

Eh primer lugar, en el servicio 01,
gue es el gabinete del sefior Presiden-
te, el concepto 760/111, & Corporacio-
nes Locales, aparece dotadc con cinco
millones de pesetas. No es gue nos pa-
rezca mal la dotacidn por ese importe,
ni gue estén destinados a Corporacio=-
nes Locales en circunstancias de ca-
rdcter extraordinario como una ayuda
para determinados trabajos, peron no,
nos parece ldgico el que, dentro de
esta misma Conseijeria, existiendo ya
dotaciones y por importe en cantidades
superiores -incluso de 25 millones de
pesetas, en la Direccidn regional gue
realmente deben de ser, como es la de
Relaciones con los Municipios-, no pa-
rece ldgico -digo~ gue por segunde afio
consecutivo en el presupuesto, vuelva
a dejarse una cantidad de ecinco millo~
nes de pesetas en el gabinete del Pre-
sidente, Porgue si existe una Direc-
cidén regional especifica para tratar
de los Municipios, gpor gué el gabine-
te del sefior Presidente tiene que de-
jar con absoluta discrecionalidad en
cuanto a su aplicacidn esos cinco mi-
llones?; :No se fia de cdmo lo va a

realizar la propia Direccidn regional,
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gue pretende guardar para si la dis-
tribucidn de dicha cantidad? Nos pare-
ce, en principio, una incongruencia
dentro del presupuesto ¥y por es0 nos
hemos opuesto.

Hemos propuesto también reducir el
concepto 226/111/02, publicidad y pro-
paganda, doce millones de pesetas.
Proponemos reducir la consignacidn a
cuatro millones y quitar, por lo tan-
to, de la partida ocho millones de pe-
setas. Nosotros comprendemos gus la
Consejeria de la Presidencia efectiva-
mente tiene gue realizar publicidad y
propaganda, ¥y, a menudo, c¢como S nos
ha dicho dentro de la Comisidn, corres
pondientes a otras Consejerias, porgue
es una Consejeria globalizadora, de
alguna forma, gue tiene que realizar
la propaganda mas o menos institucio-
nal. Pero a nosotros nos parece propa-
ganda excesiva, no el gue no deba de
existir, més cuando los razonamientos
que nos han dado en la Comisidn de que
aqui fundamentalmente iba toda la can-
tidad, correspondiente a la propaganda
general institucional v la correspon-
diente también a. las Consejerias en
general, representada en ésta; no es
cierto porgue hay otras Consejerias
que tiene importantes partidas también
de publicidad v propaganda. No querria
repetir el tan conocido dicho de gue
"son los hechos la mejor publicidad v
propaganda", pero de alguna manera,
pues va estd dicho.

Hay otra enmienda de 25 millones de

pesetas que proponemos la supresidn al

concepto 760/111, gue es a la gue me

referia con anterioridad, sefialando
gue yva, en esta Direccidn regional de
relaciones con los nmunicipios, existe

una dotacidn que parece suficiente. En

principio el oponerse a este apartado,

y proponer incluso la supresidn de la
totalidad de la consignacidn tal como
estd, si no se diese una explicacidn,
seria una barbaridad porgque ésta es
una partida necesaria. BEsta enmienda
no tiene otro objetivo que decirle al
Consejo de Gobiernsc, gue tiene qgue
existir de una vez criterios eclaros,
fijos, publicados, gue permitan saber
¢émo se van a distribuir estos 25 mi-
llones, Lejos de mi el pensar gue se
van a distribuir arbitrariamente, pero
mds lejos tenia que tener 8l Conseijo
de Gobierno incluso, la posibilidad de
gque alguien pensase que pueden distri-
pbuirse de una manera partidista, o, de
una manera, poco ajustada a criterics
objetivos. Al objeto de mentalizar al
Consejo de Gobierno que tiene gque rea-
lizar una legislacidén apropiada, pu-
blicada en el Boletin, donde se indi-
guen qué tipo de municipios de acuerdo
con gué tipo de habitantes, con el ni-
mero de los mismos y con unas necesi-
dades fijadas objetivamente, esta en-
mienda no tendria ninguna razdn de
ser, ni creo gue la hubiera presentado
tampoco el Grupo Mixto, Esta discre-
cionalidad tan excesiva es la que te-
nemos gue suprimir v si hoy no la con-
seguimos dentro de esta Ley de presu-~

puestos, hégala por favor el Consejo
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de Gobierno el dia de mafiana; que nos
atarf también al resto de los Grupos
en el caso de gue mafiana lleguemos a
gobernar, pero es preciso gue no exis-
ta una discrecionalidad absoluta en su
distribucidn.

®¥n cuanto al servicic 06, gue pro-
ponemos la desaparicidén de la reasig-
nacidn de efectivos del personal, aun-
gue sbélo estd dotada con 7.000 ptas.,
ciertamente que ésta es una de las en-
miendas de mayor peso especifico que
presenta mi Grupo, aungue parezca un
contrasentido. Miren ustedes sefiorias,
no son las 7.000 ptas. que es simple-
mente dejar abiertos unos capitulos,
es gue éste es el cuarto oscuro. Este
es el cuarto oscurc en el gue se va a
dejar al funcionario gue no le guste
al Consejerc de turno. Cuando un fun-
cionario -ya sé que el sefior Consejero
de FEconomia y Hacienda pone una cara
como diciendo gue no es cierto lo gue
dice el sefior Becerra, vy puede sergue
no sea cierto y también puede ser que
el afio gue viene cuando nos volvamos a
reunir aqui conczcamos a muchos meti-
dos en este cuarte oscuro; al tipico
funcionario que no le guste al sefior
conseiero decia~, lo reasignan agui vy
no lo colocan en ninguna Consejeria,
estd ah! como castigado: cobrarad el
sueldo, pero no estd ejercitando su
funcidén de funcionaric. ¥ si no es
asi, esto puede llegar a convertirse
en lo que yo digo. Agul no va a tener

ninguna funcidn, va a estar -pues si-,

en reasignacidn de efectivos; pues no

sefior. Si un funcionario no le gusta
en una Consejeria, s8i no es ahi donde
debe desarrollar su labor, se le coge,
se le extrae de esa Consejeria y se le
introduce en aquélla en la gue tiene
que trabajar; no se le deja en este
cuarto oscuro. Por eso este concepto
vo creo gque el propic Grupo Socialige-
ta, va gue el Gobiernoc no lo va a mo-
dificar, debe de reconsiderarlo porgue
es una barbaridad. Gracias, sefior Pre-

sidente,

Sk, PRESIDENTE: Gracias, sefior Be~
cerra Guibert. Turno en contra, sefiora

Valle de Juan.

SRA. VALLE DE JUAN: Sefior Presiden-
te, seflorias. Sefiores del Grupo Popu-
lar, a su enmienda ntmero 20, de su-
presién a Corporaciones Locales... Bue
no, SUS ragones sSOn SusS ragones, sefior
Becetrra; crec ya haberme referido a
esto anteriormente y efectivamente
existen dos partidas con el mismo cri-
terio, pero entendemos gue una con po-
ca cuantia debe de estar en el gabine-
te del Pregidente a #sos efectos.

Su enmienda qﬁﬁero 19, de modifica~
cidn, referida a gasﬁos de publicidad
y de propaganda, dispuestos a reducir
los 12 millones de pesetas... Bueno,
sus criterios pueden ser més © mencs
aceptables puesto gue no conoce, de
afios anteriores, la distribucidn gue
se ha hecho de estos gastos, y porgue

he creido entender, a través de su in-

tervencidén, gue identifica publicidad
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con propaganda y eso le ha llevado a
hacer esa moraleja tan divertida. Pero
esto no es cierto porgue publicidad
significa publicidad en cuanto a anun-
cios -se refiere~ publicitarios en me-
dios para contratacidn de obras, para
convocatoria de actos; es decir, lo
gue es una publicidad institucional
gue no tiene nada gue ver con las ex-
celencias de lo que hacen los sefiores
Consejeros en sus respectivas Conseje-
rias. Es una publicidad puramente ins-
titucional que, le dige como le he di-
cho al representante del Grupoc Mixto,
por sus caracter isticas no puede estar
incluida egpecificamente en una Conse-—
jeria, También estd incluido agui el
dineroc correspondiente al Dia de La
Ricia gque hay gue uybicarlo en algin
sitio, como toda otra celebracidn ins-
titucional que se trate a lo largo del
presupuesto v gue no tiene -digoe lo
mismo~ por sus propias caracteristi-
cas, ubicacién en una u otra Conseje-
ria.

A su enmienda 21, espero gue des-
pués de sus propias palabras usted
mismo la retire; .casi no tendria ni
gue defenderla, porgue usted ha basado
gue 1o gue quiere es informacidn, y lo
que quiére es gue esto se haga con
unos criterios legales gue todos los
conozcamos. Y como en afios anteriores
esto se ha hecho asi y como tenemos
muy claro gue esto se hace con Srdenes
respectivas a la gue pueden concurrir
todos los Ayuntamientos y todos saben

para gué concurren, espero que retiren

la enmienda, porque no tiene sentido.
Usted pide una publicidad gque sabe po-
sitivamente que ya existe, gue ya ha
existido con consignaciones semejantes

e
en afios anteriores y tiene la Ordenes

en el Boletin, que las puede comprobar

cuando quiera.
Bn cuanto & la reasignacién de

efectivos, pues también usted basa la

-defensa de su enmienda en unos crite-

rios muy personales respectoc a lo gue
puede pasar. Nosotros, y al Grupo So~-
cialista nos preocupa mucho la cues=-
tién funcionarial y -usted sabe que
muchas veces hemos salido a esta Céma-—
ra a defenderla~ si creyésemos gue eso
fuera el cuarto oscure, seriamos los
primeros gue no defenderiamos esta en-
mienda, aun en contra de los criteriocs
del Gobierno. Pero esto no es asi lo
gue ocurre; no es quitar de en medio
-como usted dice-, al funcionario gue
no' le guste a cada Consejero; lo gue
se trata es, no de guitar a un funcio-
nario sus funciones, sino de funciona-
rios que han perdido funciones porque,
con las transferencias y las nuevas
competencias, no tiene ya nada que ver
el trabajo que venian efectuando ante-
riormente con el gue tienen gue reali-
zar ahora. Esto usted dice: Lo pasa-
mos de una Consejeria a otra? Sefior
Becerra, esto es 10 gue pretendemos
hacer. Lo gue pasa &S gue Creemos gue
presupuestariamente es mucho mejor
traerlos agqui y gue todo su dinero es-
té dotado en esta Consejeria de Presi-

dencia, independientemente de donde en
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este ejercicio presten sus servicios,
que no ir haciendo a lo largo del ejer
cicio continuas modificaciones. No
tiene la cosa ningin otro velo invisi-
ble, gue a usted le pueda hacer sospe-

char.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va-~

l1le de Juan. Turno de rectificacidn.

SR. BECERRA GUIBERT: (Desde el si-
tio). Las enmiendas se defienden tal
como han sido realizadas con anterio-
ridad,

SR. PRESIDENTE: Bien. Pasamos en-
tonces a votacidn todas las enmiendas
presentadas a’ la seccidn 02, Conseje-
ria de la Presidencia. En primer lugar
las enmiendas del Grupo Mixto gVotos

favorables?

SR. BECERRA GUIBERT: (Desde el si-
tio). Para una cuestidn de orden, :va
a ser la votacidn enmienda por enmien-

da, ¢ a la globalidad?

SR. PRESIDENTE: No. Segin quedamos
en Mesa y Portavoces se agrupan deba-
tes y wvotaciones dijimos, excepto en
las dispoéiciones adicionales en que
se votardn una por una. Las enmiendas
no se van a votar una por una salvo
gue algln Portavoz, y lo dijimos ex-
presamente, diga: Quiero separar de la
globalizacién de esta votacidn la en-
mienda nimero tal, tal y tal, para que

se voten separadamente., Si algin Por-

tavoz me dice guiero que voten todas
separadamente una por una, lo haremos
asi; pero es preciso gue cada Portavosz
lo pida.

¢Los Portavoces de los Grupos admi-
ten gue se voten globalizadamente las

enmiendas?; ¢El Grupo Mixto?

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio),

Bn este caso si.

SR. PRESIDENTE: :El Grupo Popular?

SR, BECERRA GUIBERT: En este caso

también, sefior Presidente,

SR. PRESIDENTE: Rogaria gque los mi-
crdfonos de Portavoces estén dados,
" Bien, pasamos entonces a votar las
enmiendas del Grupo Mixto. zVotos fa-
vorables? Gracias., ¢Votos contrarios?

Gracias.

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sobre las enmiendas presentadas por el
Grupo Mixto a la Seccidn 02, nimeros
67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75,
76, T1, 18, y 79. Votos a favor, 17;
abstenciones,

votos en contra, 18;

ninguna.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues recha-
zadas las enmiendas, que el sefior Se-
cretario ha leido, del Grupo Mixto,

Y pasamos a las 4 enmiendas defen-
didas por el Grupo Popular. gVotos fa-
vorables? Gracias. gVotes en contra?

Gracias. ¢Abstenciones? Gracias.
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SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sobre las enmiendas pfesentadas a la
Seccidn 02, por el Grupo Parlamentario
popular, ndmeros 19, 20, 21 y 22. Vo~
tos a favor, 17; en contra, 18.

SR. PRESIDENTE: Bien guedan pues
rechazadas las 4 enmiendas del Grupo
Popular. Ahora, como una votacidn ri-
tual, procede votar la Seccidn comple-
ta, la Seccidn 02. gVotos favorables a
la Seccidn 02?7 Gracias. ;Votos contra-
rios a la Seccidén 027; ¢Abstencioneg?

Gracias.

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sobre la Seccidn 02, de la Ley de pre-
supuestos. Votos a favor, 18; en con-

tra ninguno; abstenciones 17.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 02, y pasamos a la Seccidn
03, Consejeria de Hacienda vy Economia.
Se han presentado 5 enmiendas del Gru-
po Mixto y 4 enmiendas del Grupo Popu-
lar, 4 votos particulares del Grupo
Popular. Para defender los votos par-
ticulares del Grupo Mixto, tiene la
palabra su Portavoz el sefior Diaz Yu-
bero. Son los votos particulares gue
corresponden a las enmiendas ndmeros
80, 81, 82, 83, 84: justamente é&sas,

Tiene la palabra el sefor Diaz Yu~

berao.

”
SR. DIAZ YUBERD: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Nosotros

mantenemos 4 enmiendas o votos parti-

culares, gue son las siguieptes:

Al concepto 127/111/06, estudios y
trabajos técnicos, dotado con
7.300.000 ptas. proponemos reducir su
3.300.000

consignacidn a ptas. por

creer gue esta partida, con esta can-

tidad, estd sifucientemente dotada,

Al concepto 608/111/00, adguisi~
cidn, otro immovilizado material, por
importe de 39.600.000 ptas. proponemos
reducir su consignacidn en 20.000.000
de ptas. ¥sto quizd sea la enmienda
més importante que presentamos en esta
seccién. Es debido a gue en esta ad-
quisicidn, otro inmovilizado material,
figura por importe de treinta vy c¢inco
millones de pesetas la redaccidn del
proyecto de remodelacidn del Hogar Pro
vincial por importe de treinta y cinco
millones de pesetas. WNosotros somos
contrarios a la materializacidn de es-
ta obra, como va expusimos en el deba-
te de la enmienda a la totalidad, por
lo costoso de esta remodelacién del
actual Hogar Provincial, por lo costo~
SO gue va a ser su mantenimiento fun-
cional y por lo costosos gque van a ser
sus gastos generales de mantenimiento.
POr eSO proponemos gue no se realice
este pfoyecto ¥y que se reduzca esta
consignacidén en 30 millones de pese-
tas.

Asimismo, hay otra enmienda al ser~

vicio 02, direccidn regional de poli-

tica econdmica y presupuestos; otro

personal, por importe de 1.498,000
ptas. gue no figuraba en el presupues-

to del afic 1985.
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Al servicio 03, Direccidn general

de Hacienda; otro personal, gue en el
presupuesto del afio 1985 figuraba con
1.230.000 ptas, y este afio figura por
importe de 2.010.000 ptas,

En el servicic 04, Intervencidn ge-
neral, hay también el capitule, otro
personal, como contratado administra-
tivo por importe de 691.000 ptas. ﬁs—
tas son las enmiendas gue mantenemos,
siendo la mis importante la de la ad-
quisicién, otro inmovilizado material,
que proponemos reducir su consignacidn
en 30,000,000 ptas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
niaz Yubero. Voto en contra, sefior Mi-
guel Calavia.

Sefior Presiden-

SR. MIGUEL CALAVIA:

te, seflorias. Para el voto en contra

que va a utilizar el Grupo Socialista,

contra las enmiendas presentadas pot
el Grupo Mixto, seguiré el mismo orden
gque 41 ha ido manejando.

A su nimero 80, en la que propone
reducir la consignacidén de 7.300.000
ptas. a 2.300.000, yo le voy a hacer
uha reflexidn al sefior Diaz Yubero y
al Grupo Mixto, Este dinero estd sobre
todo presupuestado, para poner al dia,
regularizar y poner en claro, las si-
tuaciones del patrimonio de la Comuni-
dad nutdnoma que, como muy bien €1 sa-
be o deberia saber, porgue ha formado
parte anteriormente, estaban hechas un
desastre, Esta clase de regulaciones

conlleva una serie de gastos gue son

de un elevado coste, puesto gque tienen
que entrar en él personas con una alta
especializacidn, y el sefior Yubero y
supongo gque mas adn su compafierc de
escafio por dedicarse a la abogacia,
saben cuanto suelen cobrar estos sefio-
res al hacerles las consultas. Ehton—
ces no consideramos excesiva la canti-
dad de 7.300.000 ptas., sino dque el
Grupo Socdialista la considera pruden-
te: asi de claro lo digoe. Hecha esta
reflexidn, el sefior Diaz Yubero verd
lo gue hace con la enmienda.

La nimerc 81; la que &1 ha califi-
cado mas importante de su Grupo. Bue-
no, pues agui no hay otra cosa gue una
distinta visidn de futuro entre los
Grupos. Desde luego lo gue no se puede
decir es -me extrafia en usted con lo
prudente gue es~, gue ese proyecto va
a ser costoso. Los costos estén en re-
lacidén con los servicios gue se pres-
tan. Bueno, yo hublera preguntadoc que
qué es lo gque se piensa poner alli, v,
a lo mejor, resulta gque el proyecto y

el dinero gue se va a invertir en el

Hogar Provingial, hasta resulta barato-

por la cantidad de servicios que da.
De todas lag maneras, como wusted muy
bien dijo, este proyecto nos lleva a
una inversidn entre 1.000 y 1.500 mi-
llones de pesetas en el Hogar Provin-
cial. Una inversidn que va a ser poli-
valente; una inversidn que va a tener
ideas: inversidn

un concurse de una

que va a significar por fin, un lugar
en La Rioja donde poder ubicar la Uni-

varsidad a distancia, o exposiciones;
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un lugar donde se pueda hacer simpo-
sium, etc. etc., Yo creo gue el coste
~vuelvo a repetir- esta;é en relaciédn
directa con los servicios que dé v,
desde luego, nadie puede negar gue el
sitio es excelente, que tiene ampli~
tud, v que alli se puede hacer una
gran cosa. Veamos a ver los proyectos
y entonces que el sefior Diaz Yubero
diga: esto es muy caro para lo que va
a ser, O no va a ser caro; por lo me-
nos eso,

El resto de la partida usted ni la
ha tocado, luego le parecerd bien las
cantidades que se utilizan para Vara
de Rey, 1 y para el acondicionamiento
de SATICAR. Por lo tanto no digo nada
de eso. La reflexidn que hacemos es
sobre lo otro, gue es donde usted ha
insistido.

A su enmienda 82; otro personal, me
remito a lo ya expuesto por mi compa-
fiera Carmen Valle cuando se ha referi-
do a estos temas, y supongd gue segui-
réd siendo el mismo argumento cada vez
gue salga en las distintas Conseje-
rias, Yo en lo tnico que gquisiera in-
sistirle es gque esta gente estd traba-—
jando v hay gue pagarle. Esta misma es
la 82 y es la 83, por lo tanto no en-
tro en més porgue usted ya no tiene
més en estas secciones. Gracias, sefior

Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, selor Mi-
guel Calavia. Turno de rectificacidn,

sefior Diaz Yubero.

SR. Dihz YUBERO: Sefior Presidente,
sefior ias. Bueno, me parece bien que se
siga revalorizando el patrimonio de la
Comunidad Autdnoma, pero yo creo gue

va ha habido plazo suficiente para que

se hubiera producido esta revaloriza-

cidn, vy nosotros -aungue sabemos que
nog van a decir que no hay suficientes
capitulos en contra en muchas ocasio~
nes, porgue no ha habido la informa-
cién gque hemos solicitado y porgue de
lo que venia en el presupuesto, no he-
mos podido sacar mas informacién-, des
de luego, que este dinerc de estudios
vy trabajos técnicos se iba a gastar
para esto, en ningiin momento hemos po-
dido saberlo, ni ha sido un argumento
empleado en su momento en la Comisidn.
Ahora desde luego, de lo gue si esta-
mos en contra es de gue se gaste
35.000,000 millones de pesetas en el
proyecto de remodelacidn de el antiguo
Hogar Provincial., Menos mal gue hoy
también por primera vez hemos oido,
que va a haber un concurso de ideas.
Yo me imagino que un proyecto de trein
ta y cinco millones de pesetas, es un
proyecto lo suficientemente importante
para gue se convogue, NO Ya un concur-
so regional, sino inclusc un concurso
nacional, por su gran cuantia. A mi me
ha agradado oirlo, pero yo sigo te-
niendo serias dudas sobre la utilidad
futura del Hogar Provincial. Que nos
hable de que alli va ir la Universidad
a distancia, que vya la tenemos, sin

hablarnos de gue a lo mejor podria ser

la Sede de la futura Universidad de La
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Rioja; camino por el que se va tan ti-
midamente, pues nos parece que es algo
bastante grave y, desde luego, en esta
politica patrimonial, después de haber
rechazado la Residencia Iregua, ahora
gastarnos 1.500 millones de pesetas en
restaurar el antiguo Hogar Provincial
~sin ﬁue valga mi opinidn por supues-
to, como urbanista ni nada de esto
porque no lo soy-, creemos gue la ca-
lidad constructiva de este edificio es
bastante mala, y vuelvo a repertir gue
su rehabilitacidn serd cara, y luego

gu mantenimiento muy costoso.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yuberc. Turno de rectificacidn en con-

tra, sefior Miguel Calavia.

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden-
te. Bueno, la segunda estd clara; pero
usted nos ha dicho, que bueno, que le
parecia bien lo de los 7.300.000
ptas.; gue habia oido la explicacidn y
gue no se gué, gue no Se cudntos; gue
son caros esos estudios, aungue va ha-
bia habido tiempo, pero no nos ha di-
cho s8i la retiraba o la manteniaf Es
que me ha dejado en duda, al darle la
explicacidén ha dicho usted que en fin,
que,.., cLa mantiene? Bueno, bueno., De
todas las maneras este Gobierno tiene
gue comprarse alguna moto de esas nue-
vas para darle tiempo a hacer todo lo
gue usted dice, que ‘tenia que bhaber
hecho; en fin.

En cuanto a lo del Hogar Provin-

cial, pues mire usted, son ideas dis-

tintas lo gque tenemos unos y otroé;
por tantc, no vamos a entrar en méas
disquisiciones., Nosotros creemos gue
es bueno tener un edificio de ese ti-
po; vamos a llamarle multiusos para
gue luego nadie diga gue si hemos di-
cho esto o lo otro, un multiusos gque
le hace mucha falta a La Rioja; gue no
lo tiene digno. Agquello reidne para no-
sotros condiciones, y para usted no.
Pues pueno, no es gue nos parezca
bien, pero usted tiene derecho a man-
tener su opinidn y nosotros la nues-

tra; por supuesto. Y como no hay nada

mis que hablar..,. {(Risas).

SR. PRESIDENTE: Pues gracias, sefior
Miguel Calavia. Y pasamos a la vota-
cién de las enmiendas. Perddn seguimos
con la defensa de la enmiendas, en es-—
te caso del Grupo Popular, de los cua-
tro votos particulares presentados y
para su defensa tiene 1la palabra el

sefior Becerra Guibert.

SR. BECERRA GUIBERYT: Sefior Presi-
dente, sefiorias. BEn esta Consejeria de
Fconomia vy Hacienda, hemos presentado,
en primer lugar, una enmienda que es
posible que a algln sefior Diputado le
haya extrafiade; al concepto 740/111

SAICAR, 41.300.000 ptas. Proponemos
suprimir la partida y destinarlo a la
reduccidn de préstamos recibidos, atr-
ticulo 92 de

ingresos; pero no se

preocupen, porgue tampoco va a ser
asi. En nuestro Grupo, la idea de SAI-

CAR, de una sociedad informatica para
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la Comunidad, nos es una idea agrada-
ble, Estamcos convencidos gue SAICAR es
una buena idea; va a permitir con cri-
terios propiamente empresariales y no
exclusivamente administrativos y fun-
cionariales el dirigir, como si fuese
una sociedad andnima, algo gque tiene
que tener la flexibilidad suficiente
en contratacidn de plantilla en la or~
ganizacidn de su propia casa, gue tal
vez encuadrado en un organismo mds ri-
gido, perjudicaria la calidad de 1los
servicios, Y desde luego nuestro Grupo
pensamos gue, sea cual sea quien estéd
al frente de la Comunidad, tiene gque
conservar una sociedad andnima como es
SAICAR, siempre que esté bien dirigi-
da. Sin embargo gqueriamos aprovechar
esta enmienda para decirle al sefior
Consejero gue es preferible gue dentro
del presupuesto figuren en conceptos
concretos en una sola partida; en su
caso, lo gue as SAICAR., Agqui es como
$i fuese una subvencidn a fondo perdi-
do de 41.300.000. Nosotros aspiramos
gue, come cualguler otra sociedad, a
cada Consejeria cada trabajo que rea-
lice se les cobre la cantidad sufi-
ciente de tal manera gue, como otra
sociedad o emprega privada, pueda lle-
gar a mantener su presupuesto; le dara
pérdidas o no le dard pérdidas y eso
puede dar lugar a pequefias subvencio-
nes, pero subvenciones tan enormes co-
mo &sta... Piense el sefior Consejero
gque SAICAR tiene 41 millones de sub-
vencidn y en cambio para subvencionar

a todo el resto de las empresas de La

Rioja sdlo hay, como veremos Con pos-
terioridad en el presupuesto, B85 mi-
liones de pesetas. Esto es una discri-
minacidn., $i se hubiese puesto simple-

mente como un inmovilizado inmaterial

para la realizacidn de una ampliacidn

de capital dentro de la proplia socie-

dad SAICAR, nosotros estariamos de
acuerdo. Pero de esta forma lo gue no
nos gusta es propiamente el concepto,
pero como lo gue no podemos a su vez,
es evitar gue SATCAR reciba este dine-
ro gue en una primera fase 1o necesita
para la creacidn de su propio inmovi-
lizado, nosotros retiramos la enmienda
a pesar de las consideraciones gue he-
mos hecho; que no van en cuanto a las
dotaciones econdmicas, sino en 1la
forma en que guedan reflejadas v la
mejor idea en gque podrian haberse rea-
lizado. Porgue piensen ustedes que las
subvenciones en las sociedades acaban
tributando otra vez el 325% con el im-
puesto sobre sociedades, y por ello es
preferible hacer ampliacicnes de capi-
tal, que no subvencionar algo que lue~
go va a ir a otro organismo como el

del Estadc, muy respetable, que se va

a llevar su parte.

SR. PRESIDENTE: Perddn, sefior Rece-
rra, gentiendo gque queda retirada la

enmienda ndmero 237 Gracias.

SR. BECFRRA GUIBERT: Queda retira-
da. Las otras 3 enmiendas tienen un
concepto bastante parecido y las voy a

aprobar; son al 227/111, n2. econdmico
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y funcional gue tienen una dotacidn de
cinco millones de pesetas, para estu-
dios y trabajos técnicos; més la de
incorporacidén de bienes y servicos por
un importe 27.300.000 ptas.; o en in-
tervencidn general 5.500.000 ptas. pa-
ra estudios y trabajos técnicos. Es-
tas, més otras enmiendas gue ha reali-~
zado el Grupo Mixto en relacidn a do-
taciones de estudios y trabajos técni-
cos, yo crec gue tienen gue hacer son-
rojar, hasta cierto punto, a ciertos
funcionariogs -gin ninguna culpa evi-
dentemente~ de la Consejeria de Econo-
mia y Hacienda. Cabe presumir gque en
uta Consedjeria como la gque tratamos
tiene al personal téecnico y cualifica-
do econdmicamente para la realizacidn,
en principio, de estudios y trabajos,
sobre todo del Concepto correspondien—
te a intervencidn general, gue es un
departamento realmente técnico. Se nos
dice, se nos ha dicho en la Comisidn,
que los cinco milleones del concepto
227 son para realizar estudios sobre
el campo ricjano, sobre la Comunidad
Econdmica FRuropea, sobre el Plan re~
gional. Yo no creo gue con cinco mi-
l1lones puedan estar destinados a tan-
tas cosas y, mads alin, en una direccidn
regional de politica econdmica. y de
presupuestos, porgue seguramente el
del campo riojano, el gue lo tenia gue
realizar esra el de la Consejeria de
Agricultura, salvo que se piense gue
alli{ no se va a realizar de una manera
tan apropiada como en esta otra Conse-

jeria. Dejando aparte ello, gque es gue

nos parece que su ubicacidn no es co-
rrecta v que la cantidad de estudios y
trabajos técnicos es alge que deslum-
bra, tenemos 21.300.000 ptas. en in-
corporacién de bienes y servicios y se
nos ha vuelto a manifestar en la Comi-
sidn gue vuelve a ser para nuevos es-—
tudios., En principio no lo creemos,
porque pensamos gue hubiera encajado
mejor dentro del concepto estudios y
incluso

trabajo técniceos, vy estamos

llegando a suponer gque se tratard de
las tipicas partidas puentes gue no se
utilizan mas gue en el caso de cuando
se guiere cambiar su concepto y desti-~
narlas a alge que la Asamblea, en
principic, no sabia de qué se trataba.
Es decir, compra de acciones, pertene-~
cigéntes a otras sociedades gue en este
momento no existen dentro de la Comu-
nidad, como accionista o titular 1a
propia Comunidad. B5i fuese asi, gue
esperamos gue se nes den las aclara-
ciones suficientes en este momento,
nosotros deseariamos ver concretado a
qué se refiere, Por ello, en principio
se mantienen las enmiendas, aungue pu-~
dieran ser objeto de alguna modifica-
cidn, si la justificacidn, en concreto
a dsta de 21.300.000 ptas., nos pare~

¢iese suficiente. Gracias, sefior Pre-

sidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-
cerra Guibert. Turno en contra, sefior

Miguel Calavia.

SR. MIGU¥I. CALAVIA: Sefior Presiden-



Gestion Digital N.° 58

Namero £

DIARIO DE SESIONES de la Diputacidon General de La Rioja

Pagina 7

-
i

te, sefiorias. Pues bueno, menos mal
que ha retirado usted la enmienda, se-
fior Becerra. Porgue es gue lo gue no
se puede decir es gque esto es una sub-
vencidn; porgue ez que estd perfecta-
mente explicado en el presupuesto de
SATCAR para qué va cada cosa y cada
peseta, pero como usted la ha retirado
pues muy bien; si, si, perdone., Los
41.300.000 ptas. en el presupuestos de
SAICAR gue lo tiene ustedes al mismo
tiempo que los demds -es decir alli en
los

diciembre-, emplea para diez pan-

tallas, gue son 4.250.000 ptas.; cua—

tro impreéoras; proyectos, discos vy
picolos; una unidad, una UPS: unos mi-
niordenadores; una fotocopiadora; un
mobiliario y unas instalaciones. Sefior
todo esto 41.300.000

Becerra, suma

ptas. déjenos ya de obscurantismos y
de hablar de cosas de esas, que estéd
agqui. Pero usted la ha retirado; afor-
tunadamente,

En cuanto al concepto 227/111/06,
estudios y trabajos técnicos, lo que
va a hacer la Consejeria de Hacienda
eg reunir toda una serie de datos eco-
némicos generales para despuds -va in-
timamente unida con la de 21 millones
gue tanta guerra parece que le da, ¥y
gue también es obscurantista para us-
ted-, hacer va planes reales, para ha-
cer pro?ectos, para preparar proyec-
tos, que luego serén sectorializados y
minimizados por otras Consejerias. No
es que unas Consejerias 1o hagan meijor
que otras, es gue son cosas distintas.
inversiones reales?

cPor qué va en

bPorque los proyectos son inversiones

reales, sefior Becerra, Yy se pagan, por
eso va en el capitulo 6. No sé si me
explico muy claramente el concepto,

pero también lo explicamos en la Comi-

sidn. Una cosa son el preparar estu-

dios econdmicos que son los cinco mi-
liones de pesetas en nimeros, en Cosas
generales de la Consejeria para provi-
gién de datos del plan de desarrollo
regional, para estudio sobre problemas
sectoriales cara a nuestra entrada en
la Comunidad Econdmica Burcopea, y otra
cosa es tener preparadosS ya proyectos
con una viabilidd concreta, que son
los 21 millones de pesetas, que serian
los proyectos base para la pormenori-
zacidn después de las distintas Conse-
jerias. Por eso van como digo en el
capituvio seis, porgue son inversiones
reales; 10s proyectos se pagan y es
una inversidn real.

‘En cuanto a la ndmerc 26, que usted
propone suprimir también los 5.500.000
ptas. en el servicios 04, Intervencidn
General, yo sdlo quisiera hacerle una
reflexidn sefior Becerra. Hay que estatr
preparados en Intervencidn General: en
cualguier momento puede surgir una au-
ditoria en cualguiera de los centros
de la Comunidad Autdnoma de La Rioja.
Usted mejor que yo, bastante mejor que
yo, sabe cudnto valen esos estudios.
Bueno, por calcularlo asi un poco, una
auditoria cobra de 8 a 10.000 ptas.
hora. Si resulta gue hay gue hacer una

auditoria, por peguefia que Sea, con un

egquipo de cuatro personas pues va le
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sale a usted al dia 256.000 ptas.
Cualquier pegquefia auditoria, es que
sobrepasa esta cantidad. Entonces hay
que dejar a Intervencidn para que, si
tiene gque hacerla, no tenga ningldn
problema inmediato; ni habilitar fon-
dos, ni nada de nada; gque lo pueda
utilizar. Por eso es por lo que le de-
jamos los 5.500.000 ptas., nada més.
Tampoco hay ningdn obscurantismo agui,
ni ninguna otra cosa; es eso, y ademas
se explicd en Comisidn, Gracias, sefior

Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ca-
lavia, Turno de rectificacidén sefior

Becerra Guibert.

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi-
dente, sefiores del Consejo de Gobier-
no, serfiorias. Pues yo no s€ si esta-
ria obscuro antes, pero desde luego
ahora £i gue lo ha dejado usted obscu-
ro, sefior Calavia; aparte de mencionar
muchas veces el obscurantismo.

Pues mire usted, lo de SAICAR -gue
estaba retirada y hace usted muy bien
en intervenir porgue cuande uno inter-
viene como Portavoz, aungue lo retiren
los demds pueden hacerlo-, no se ha
enterado usted. Se habld incluso en la
propia Comisién a gqué iban a estar
destinados., No es ese el problema. Yo
le doy la solucidn y lo puede destinar
a lo que quiera, a la compra de esto ©
de lo otro., El problema es el concep-
to, cdmo nos gustaria que se realizase

dentro de la propia Comunidad, porque

eso lo hemos retirado, porque si cre-
yésemos ¢ue era para otro concepto,
no. Nos hublera gustado ver simplemen-
te una ampliacidn de capital dentro de
SATCAR en la gue aportésemos el dinero
y luego SAICAR, hiciese aguello gue
creyese conveniente y fuese como un
patrimonio no como una transferencia
de capital que se realizase simplemen-—
te a esta sociedad para la compra de
unag determinadas cosas. Que el crite~
rio, si se compran, se arriendan, o
no, ése es un concepto que corresponde
a SATCAR, v no entramos. No se trataba
por lo tanto mas gue del concepto en
virtud del cual se realizaba y no
aguello a lo gue fuese destinado,

En los estudios y trabajos técni~
cos, mantenemos nuestra enmienda nime-
ro 24, No nos han convencido las ex-
plicaciones, v en la de los 21,300,000
ptas, de incorporacidén de bienes vy
servicios, tampoco. De acuerdo, no se
trata de estudios sectoriales, son
proyectos concretos que dice gque se
van a realizar; pues si usted hubiera
mencionado cudles 3s0n es0S pProyectos
concretos, v este proyecto de esto, v
este otro proyecto de lo otro... Agui
se han destinado 21,300,000 ptas. y
resulta gue no es capaz, dentro de es-
ta Asamblea, nadie de especificar su
forma exacta a qué se van a destinar
los mismos: sino en lineas generales a
estudios sectoriales correspondientes,
s distintas Consejerias. Pues entonces
igual podian ser 21,300.000, gque
5.100.000 ptas., que 1 peseta. Por lo
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tanto, lo vamos a seguir manteniendo. Enmiendas del Grupo Mixto. :Votos a
Y en cuanto a que dentro de la Inter- favor? Gracias. ¢Votos en contra?;
vencidn General hagan falta auditorias ZAbstenciones?
especiales, para auditar los propios
trabajos de la Intervencidn General, SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn

ne nos parece correcto. Graclas, sefior
Presidente,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-
cerra Guibert. Pasamos entonces segui=-
damente a la ... Perddn, perddn, turno
de rectificacidn para el sefior Miguel

Calavia.

SR. MIGﬁEL CALAVIA: Sefior Presiden-
te. De SAICAR voy a hablar poco, sefior
Becerra, Una cosa es predicar y otra
cosa es dar trigo, y usted lo que no
queria era dar trigo, punto,

En cuanto a lo gue usted nos ha di-
de los estudios de los 21 millones de
pesetas... Pues este Diputado no forma
parte de la Consejeria de Hacienda vy
sabe gue tiene unos cuantos proyectos
a realizar, que los tendrd que elegir
segin tengan mas o menos importancia,
o mas o menos inmediatez, v estd sequ-
ro de que elegird los mejores. Enton-
ces por e€s0 no le dice a usted, este
Diputado, cufles son, cudnto valen;
pero nos lo irdn diciendo a medida que
los vayan gastando, v eso lo sabré el
sefior Diputado a la misma vez que yo.
Gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Mi-

guel cCalavia. Terminado el debate de

la seccidn 03, pasamos a la votacidn.

sobre la seccidén 03, enmiendas presen-

tadas por el Grupo Mixto, ndmeros 80,

81, 82, 83 y 84. Votos a favor, 17:
votos en contra, 18; abstenciones,
ninguna.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues recha-

zadas las enmiendas del Grupo Mixto
gue ha seflalado el sefior Secretario.
Enmiendas del Grupo Popular, 1los

tres votos particulares gue han gueda-

do vivos, tras la retirada del primero’

de los cuatro. gVotos favorables? Gra-

cias., Votos contrarios? Gracias,
¢Abstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARD: Votacidn
sobre las enmiendas ndmeros 24, 25 vy
26 presentadas por el Grupo Parlamen-—
tario Popular a la seccidn 03. A fa-
vor, 17; en contra, 18: abstenciones,
ninguna.

S5R. PRESIDENTE: Quedan pues recha-

zados los votos particulares del Grupo
Popular. Votamos globalmente la sec-
cidn 03, ;Votos a favor de la seccidn
03, Consejeria de Racienda y Economia?
Gracias.

¢Votos en contra?; ¢Absten-

ciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn

sobre la seccidn 03, una vez finaliza-
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da. Votos a favor, 18: votos en con-

tra, ninguno; abstencionesz, 17.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la seccidn 03, Consejeria de Hacienda
y Economia,

{Suspendemos la sesidn por, estric-
tamente, diez minutos en atencidn a

los fumadores).
{5e reanuda la sesidn).

SR. PRESIDENTE: Continuamos el de-~
bate con la seccidn 04.

A la Consejeria de Ordenacidn del
Territorio y Medio Ambiente, se han
presentado 8 enmiendas del Grupo Mix—
to, ninguna del Grupo Popular. Para su
defensa tiene la palabra el Portavoz

del Grupo Mixto, sefior Diaz Yubero.

" SR. DfAZ YOBERO: Sefior Presidente,
sefior ias. Bien, nuestro Grupo mantiene
las siguientes enmiendas., Al concepto
141/111, gue es el de contratos admi-
nistrativos que figura con un importe
de 691.000 ptas. y no figuraba en el
presupuesto del afio 1985, Yo lo gue
guiero decir es gque en las diversas
enmiendas gue hemos hecho anteriormen-
te sobre este concepto todavia no se
nog¢ ha aclarado, los contratos que no
figuraban en el presupuesto del afio
85, de ddénde han venido; gue es lo gue
estamos pidiendo desde gue se empezd
la discusidén de los presupuestos.
:Bh?... Pues yo no lo he encontrado
sefior Entonces,

Consejero. sequimos

manteniendo esta enmienda.

Al concepto 227/111/09,“'trabaj05
realizados por otras empresas, que fi-
gura con un importe de 14.000.000 de
pesetas, nosotros propeonemos reducir
esta partida en 10.000.000 de pesetas,
Sin embargo, bienes destinados al uso
general, con un importe de 132.000.000
de pesetas, proponemos su aumento en
10.000.000 de pesetas porgque Creemos
gue hay algunos conceptos, como por
ejemplo son las repoblaciones de uso
cinegético, que estdn dotadas con can~
tidades de dinero muy pequefias y gue
incluso estas repoblaciones de uso ci-
negético comin, no solamente  deben
emplearse para los cotos gue dependan
de la Comunidad Autdnoma, sino incluso
para cotos gue dependan de Ayuntamien—
tos, vias de convenic con cotos de
Ayuntamientos etc., y creemos gue de~
pia de aumentarse esta partida de re-
poblaciones de uso cinegético.

Existe otra enmienda, también al

" 4
mismo concepto, gue es la numero 88

‘nuestra, gue es la de otro contrato

administrativo, que el afio pasado si
figuraba por 1.682.000 ptas.

Hay un concepto gue es el
226/111/05, remuneraciones a agentes
mediadores independientes, por importe
de 4.000.000 de ptas. gque proponemos
anular este subconcepto por falta de
claridad.

Fn la enmienda otro inmovilizado
material, concepto 608/111/, que co-
rresponde a la enmienda nuestra nidmero

80, proponemos reducir la consignacién
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en 10.000.000 de pesetas, porgue cree-
mos que estd suficientemente dotado,
teniendo en cuenta gue lo gue se pre-
tende hager, porgue parece ser €5 una
encuesta de infraestructura municipal,
vy creemos gue ya la Consejeria debe
tener suficiente conocimiento de la
infraestructura municipal y se puede
perfectamente redﬁcir esta consigna-
cidn.

La enmienda nQ. 91, de modifica-
cidn, lo que pretende nuestro Grupo es
gue se incluyan en, otros edificios y
construcciones, unas viviendas de pro-
teccidn oficial solicitadas para Val-
verde., Valverde gque, como todos saben,
es uno de los barrios de Cervera —que
es una de nuesttra zonasS con peores do-
taciones~, tiene como una aspiracidn
legitima, la construccidén de unas vi-
viendas de proteccidn oficial. Se nos
va a decir agqui gue, el suelo més ur~
banizacidén, supera el 15%. Yo puadc
decir, por las conversaciones gue he
mantenido Gltimamente, gue no hay nin-
gin problema para que, el suelo mas
urbanizacidn, se gueden en el 15% del
limite que marca la Ley, porque en es-
te momento el suelo més urbanizacidn,
es aproximadamente el 17%. Yo creo gue
no habria ningdn problema para poder
limar este 2%. Primero, porgque hay
unas obras de alumbrado que va estan
realizadas y gque, por 1o tanto, po-
drian no meterse en urbanizacidn y gue
también la pavimentacidn de la calle,
se podria hacer por accidén comunitaria

con lo cual se rebajaria ampliamente

este 15% que marca la Ley y, por lo
tanto, pedimos al Grupo Socialista que
reconsidere su postura porgue creemos
gque Valverde, vy en general la zona de

Cervera, es una zona con peores dota-

ciones comunitarias.

Y por adltimo tenemos una enmienda,
préstamos a largo plazo; mejora vi-
vienda rural, concepto 822/111, en la
gue proponemos aumentar su consigna-
cidn en 16.000.000. Este concepto estd
dotado en 500;000 ptas. Creemos real-
mente gue el mas minimo plan de mejo-
ras de vivienda rural tiene gue tener
unas dotaciones superiores y, por io
tanto, proponemeos gue, estas 500.000
ptas. que figuran en el presupuesto,
se aumenten a 10.000.000 de pesetas.
Rien entendido que también es posible
gue se nos diga, que inicialmente se

dota con 500.000 ptas., v gue lusgo en

funcién de las necesidades se amplia-

rd&; pero, sin embargo, en otrae es al
contrarico, Nosotros decimos gque se do-
ta mucho, y gque puede ser gue sobre
dinero, Por tanto nosotros pedimos
claramente gque para el concepto de vi-
vienda rural, haya un compromiso de

aumentar estas consignaciones,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Turndo en contra, sefior Sainz

de Azuelo.

SR. SAINZ DR AZUBLD CARD: Sefior
Presidente, sefiores Diputados. pe las
12 enmiendas que habia presentadas,

como dice el Estatuto de Autonomia pa-
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ra su examen, enmienda, aprobacidn y

control, se han quedado sdlo vivas las
8 presentadas por el Grupo Mixto. Eso
quiere decir, gue se han aprobado las

tres del Grupo Socialista, y la en-
mienda del Grupo Popular. Voy a inten-
tar clarificar, si no ha sido sufi-
cientemente clarificade en el examen
que ha sido exhausto, el porgué y los
objetivos reseflados en estos concep-
tos.,

Sobre las enmiendas nlmeros 85 vy
88, otro personal, de contratos admi~
nistrativos no me voy a referir més,
porgue ha sido suficientemente debati~
do en otras secciones,

Sobre la enmienda nOmerc 86, traba-
jos realizados por otras empresas, en
la Direccidn regional de Medio Ambien-
te, se dice por parte del enmendante
gue falta claridad, cuando estd clara-
mente definido, hasta unidades de cen-—
tenas y unidades de mil, el concepto
14.311... no sé culntas pesetas. No es
ni mas ni menos que los trabajos va
iniciados, trabajos de la congesiona-—
ria de recogida de basuras de la co-
marca de Logrofio y del convenio firma-
do por seis pueblos, por ahora, en el
drea de la comarca de Logrofio, lo gque
ha supuesto el sellado de esos verte-
deros v la recogida por contenedores,
Simplemente esos trabajos, durante el
afito 86 para gue siga el convenio en
vigor, hay gue realizarlos y dotarlos
presupuestariamente como asi se ve
claramente en la partida de ingresos y

su contrapartida, gue dotan los Ayun—

tamientos por wvalor de 9 millones de
pesetas,

En la enmienda ndmero 87, la Direc~
cidn regional de Medio Ambiente, sin
entrar a valorar la bondad ¢ la magni-
ficencia de poder dotar sobre asuntos
de mejora cinegética con més dinero,
tenemos gue estar en contra porque se
natre con los 10 millones de la en-
mienda anterior qgue son, como he ex-

plicado claramente, necesarios para
ese servicioc en contra técnicamente;
sin entrar a wvalorar si lo presupues—
tado actualmente para mejora cinegéti-
ca y otros, que estd en otro conéepto
del presupuesto, por 2.500,.000, es su-
ficiente o insuficiente. Estimamos que
el transcurso de este afio nos dird
claramente, una vez completadas las
transferencias, si es insuficiente.es—

te concepto, Hasta ahora, estimamos
gue no.

L.a enmienda nQ, 89, de anular los
gastos diversos sobre remuneraciones a
agentes mediadores,; por valor de 4 mi-
llones de pesetas, por falta de clari~
dad, claramente se puede decir gue una
vez hechas las transferencias del IPPV
-y mientras la Consejeria de Hacienda
no tenga en marcha los servicios de
recaudacidn- este servicio, por parte
de agentes mediadores, ha sido eficaz~-
mente llevado en el sentido de recau-
dacidn de tasas y otros conceptos de
viviendas de promocidn pdblica; como
asi se demuestra en el afioc 1985 con

una recaudacidn guperior por estos

agentes a los. 50.000.000. Estimamos
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gue es absolutamente necesario este
concepto,

En la enmienda ndmero 20, donde se
propone rebajar en 10 millones el con-
cepto 608/111, por encuesta de infraes
tructura municipal, estimamos que lo
gue tiene que aportar la Consejeria
por valor de 7.500.000 ptas. gue tiene
la contrapartida en ingresos de la Di-
reccidén General de Cooperacidn Local,
es claramente necesario en estos mo-
mentos para poner en orden, de cara a
la planificacidn econdmica, los défi-
cit de infraestructuras gue tienen en
estos momentos todos los Avuntamientos
de La Rioja y los nlicleos de poblacidn
existentes en La Rioja. Son unos tra-
bajos informatizados gue nos darén, en
orden a esa planificacidn econdmica
como se han hecho en otras partes de
Espafia de cara al afio 86 y siguientes,
los déficit de infraestructura, suelo
industrial, medio fisico y demas, gue
se puedan presentar en el territorio
regional.

En la enmienda ndmeroc 91, concreta-
mente en la dotada del Fondo de Com—
pensacidn Interterritorial, por valor
de 187.000.000, para promocidn piblica
de viviendas y concretamente el tema
de Valverde, técnicamente estimamos
gue no se deberia de haber admitido
esta enmienda porgue no se trata de
decir que a Valverde vayan parte de
esos 187,000,000 ~independientemente
gue en estos momentos no se cuente con
ese suelo que cumpla la reglamentacidn

en materia de vivienda que no supere

el 15%, me refiero, wvalor del suelo
més urbanizacidn-, sino gque claramente
lo Onico gue dice la Ley‘de Presupues-—
tos, es que hay 187.000.000 para promo

cidn pliblica de viviendas, y estimo

_—es una opinién exclusivamente perso-

nal-, gue en el precisc momento gue Se
encuentre, gque se tenga, en la Consé—
jeria ese suelo -cosa gque hoy no se
tiene~ pues se estimard esa promocidn
piblica de viviendas.

La enmienda nimero 92, sobre prés-
tamos de vivienda rural, gue se dota
con 10.000.000 de pesetas de la rebaja
de la enmienda anterior, aungue técni-
camente no seria correcto asumirla en
el sentido de que no se ha admitido la
enmienda anterior, s5lo me gqueda decir
gue, al aparecer e} Decreto de rehabi-
litacidén por parte del MOPU, hay sub-
venciones y financiacidn de préstamos
més atrayventes de lo gue pueda ser la
contemplada por estos préstamos de la
Comunidad Autdnoma. Pero eso no impide
que al ser una partida abierta, se do-
te esta partida con 8 millones de pe-
setas més, con la subvencidn ordinaria
gue la Direccidn General de la Vivien-
da hace para estos conceptos. .Luego
Sera una partida. abierta gue, en el
transcurso del 86, cubrird esas peti-
ciones de mejora y rehabilitacidén de
la vivienda rural,

Ya no me gueda nada més que decir,
sino un pegquefic deseo; gue el Grupo
Mixto retire las enmiendas una vez re-
seflados los objetivos a cubrir en esta

seccidn,
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SR. PHEESIDENTE: Gracias, sefior
Sainz de Azuelo. Turno de rectifica-

cidn, sefior Diaz Yubero,

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados., Yo, sefior
Sainz de Azuelo, no he dicho gue ha-
bia falta de claridad en el concepto
227/111/09; en lo que veo falta de
claridad es en las explicaciones de su
Grupo. Ustedes en la Comisidn dijeron
que era para estudios de vertederos -y
asl lo tengo agui anotado-, cuando
ahora resulta gue esta partida es para
el convenio del vertedero de Logrofio y
de los municipios ceolindantes. No es
lo mismo un convenioc gque un estudio.
Asi que la falta de claridad, ha sido
por parte del Grupo Socialista.

En cuanto al tema de repoblaciones
de uso cinegético; o sea, en cuanto a
los bienes destinados a uso general,
seguimos creyendo lo mismo. Que las
repoblaciones de uso cinegético estédn
dotadas de manera escasa y, por 1o
tanto, mantenemos nuestra enmienda.

En cuanto a la enmienda de Valver-
de, buenc el suelo no tiene gue estar
en la Consejeria, el suelo estd en
Valverde, Lo gue habrd gue decirle a
la Consejeria es que ya hay suelo .en
Jalverde; entonces el suelo existe en
Valverde, por lo tanto asi se lo vamos
a hacer llegar. Simplemente como dato
de gue actualmente el suelo para cons-
truir en la zona de Cervera -pues agui
estd el Alcalde que lo podrd corrobo-
6.000

rar-, pues anda alrededor de

ptas. en Cervera; en Ringdn de Olivedo
del orden de 4.000; en Valverde se
vende suelo para construir entre 1.500
y 2.000, vy para la construccidn de es-
tas viviendas, se ha puesto a su dis-
posicidn suelo a 660 ptas. Yo creo que
se ha hecho un esfuerzo y que si el
problema es de un 2% habrd manera de
limarlo y efectivamente vo pediré al
grupo de Valverde que estd interesado
en esta promocidn de estas viviendas
gue haga llegar estos datos a la Con-
sejeéria,.

por dltimo, en los préstamos a lar-
go plazc de mejora de vivienda rural,
nos dice que con otros conceptos, se
va a dotar en 8 millones mas de pese-
tas esta partida. Pues lo ponen uste-
des en el presupuesto y no tendriamos
nada que decir. Entonces por resumir,
sefior Presidente, nosotros vamos a
mantener las enmiendas, nlmerc 87, 88,
89 v la enmienda 90, porque creemos
que la infraestructura municipal se
debe conocer va sobradamente. Yo creo
que ya estd bien de hacer estudios

porque,si sumamos todas las partidas

gue se dedican a estudios, suponen al-

gin ciento de millones de pesetas ¥y yo
creo que en la infraestructura munici-
pal debe ser y es suficientemente co-
nocida por los técnicos de las dife-
rentes Consejerias. Mantenemos nuestra
enmienda nimero 91 y retiramos la nd-

mero 92.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz

Yubero. Turnc en contra, sefior Sainz



Gestion Digital N.° 58

Nimero &

DIARIO DE SESIONES de 1a Diputacién General de La Rioja

s - £}
Pigina G5

a1

de Azuelo,

SR. SAINYZ DE AZUELO: Simplemente
hacer natar al Grupo Mixto que es la
enmienda nmero 85, si gqueda viva o

no; me parece que falta. ;Retira la

ntimero 867
SR. DIAZ YUBERO: La 85 queda viva.

SR. PRESIDENTE: La 85 gueda en pie,
y la 86 gueda retirada.
SR. SAINZ DE AZUBLO CARO: 54lo

gquiero intervenir sobre la enmienda

nimero 90 de la encuesta, de planea-
miento municipal. Es un tema del que
podriamos estar hablando muche, sobre
todo cuando se habla de estudios y
trabajos técnicos a desarrollar; el
cudndo; el cdémo se hace la inversidn y
ge presupuestan los

proyectos -gue

guiere decir las pesetas- en dénde se

tienen que presupuestar, que es en la
Ley de presupuestos. 8i no tenemos
claramente definidc en esa primera fa-
se lo gue gueremos; el cdmo vy el cudn-~
do, le admitiria al Grupo Mixto de que
sélo se hiciesen estudios. Los estu=-
dios por los estudios no valen para

nada, los

perce cuando afio tras afio,
estudiog y los trabajos estlén acompa-
flados de programas, gue gquiere decir
el cudndo, y cuando estin acompafiados
de las pesetas en la Ley de presupues-
tos,

sirven para mucho,

los estudios sirven para algo;

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior

Sainz de Azuelo. Pide 1la palabra el
sefior Consejero de Economia y Hacien-
da.
# I
SR. SARENZ DE SANTAMARIA: Sefior Pre-

gidente, sefioras y sefiores Diputados.
Me gustaria hacer una aclaracién pura-
mente técnica acerca del problema de
contratados administrativos, porgue es
que creo gue hay algin factor de comu-
nicacidn que no funciona. En el senti-
en el art,

do siguiente; 14 figuran,

en el art. 14 figuran, los contratados
administrativos. El afio pasado en la
Comunidad Autdnoma de La Rioja habia
117

contratados administrativos; se

sacaron en junio concurso para recon-
vertir esos contratados administrati-
vos previa reclasificacidn, bien en
funcionarios, bien en laborales, y en-
tonces toda una serie de gente aprobd
y deid de ser contratado administrati-
vo para ser funcionario, o laboral fi-~

jo. De esas oposiciones de esos con-

cursos una serie de personas suspen~

dieron, siendo contratados

v siguen
administrativos seqlin les reconoce la
Ley 30 de Medidas urgentes de reforma
de la Funcidn Pablica., Pero ademds,
por via de las transferencias, de los
Decretos de transferencias, personas
gue estaban como contratados adminis-—
trativos en las Direcciones provincia-
les antiguas, ¢ en la administracidn
central periférica, han pasado a la
Comunidad Autdnoma siendo contratados

administrativos. Voy a poner un ejem-—
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plo -no me gusta mucho decir nombres-,
pero en el anexo de personal, en el
art. 14 en la Consejeria de Hacienda,
figura como contratado administrativo
un economista, dgue eé contratado admi-
nistrativo y gue vino a la Comunidad
Autdnoma como contratado administrati-
vo. En Intervencidn general figura un
contratado administrativo, gue es au-
%iliar administrativo, que, por ejem-
plo, suspendid las oposiciones ante-
riores, las de Jjunio del afio pasado.
En la Consejeria de Ordenacidn del Te-
rritorio, que es en la gue estamos,
hay un contratado administrative como
auxiliar administrativo y gue figura
en el anexo, come auxiliar administra-
tivo, retribucidn X, la que figura en
el anexo. Esto corresponde a una per-—
sona con nombres y apellidos, como su
vinculacidn juridica con la Comunidad
Autdnoma, Desde el punto de vista la-
boral, es contratado administrativo y
aparece en el presupuesto como contra-
tado administrativo en el art., 14. Pe-
ro el Gobieno no estid de acuerdo con
esta situacidn de contratados adminis~
trativos y c¢ree gue hay gque acabar con
esta situacidén de los contratados ad-
ministrativos; entre otras cosas por-
gue sus retribuciones son claramente
injustas por bajas, desde nuestra opi-
nidn., Entonces en el articulo 19 de la
Ley aparece: "Contratados administra-
tivos. En virtud de lo dispuesto en la
Ley 30/84 en la disposicidn transito-
ria sexta, clasificadas las funciones

realizadas por los contratados adminis

trativos y dentro de los margenes au-~
torizados al Consejo de Gobierno para
la ampliacién de plantillas, en caso
necesario, se convocardn pruebas de
acceso para las personas en la situa-
cidn referida". Es decir, que a lo
largo del 86 previsiblemente se covo-
cardn los concursos correspondientes
que permitan que éstos que figuran en
el presupuesto de hoy como contratados
administrativos, se reconviertan en
personal funciconario o en personal la-
boral fijo, Yo por eso mismo casi no
sé si esta explicacidn es los sufi-
cientemente clara, porgue corresponden
estas dotaciones presupuestarias a
personas con nombres y apellidos. Yo
casi creo gue se podrian retirar las
enmiendas que afectan a los contrata-
dos administrativos por parte, en con-
creto, del Grupo Mizxto gue es guien
hizo estas enmiendas. S5i la preocupa-
cidn del Grupo Mixto &8 gue se recon-
viertan en personal funcionario labo-
ral fijo, la comparte el Gobierno y
eso se va hacer en el afio 86. Pero si
la explicacidn es gue no gusta gue apa
rezcan contratados administrativos...
Bueno, es gue no gustaré, pero su vin-
culacién juridica en estos momentos
con la Comunidad es la de contratados
administrativos. No sé si estd clara

esta explicacidn,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero. Pasamos entonces a votacidn de
las ocho enmiendas, ocho votos parti-

culares: gque son 6, porgue han sido
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retirados 2 del Grupo Mixto, gVotos a
favor? Gracias. gVotos en contra? Gra-

cias., gAbstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul~
tado de la wvotacidn a la Seceidn 04,
de las enmiendas 85, 87, 88, 89, 90, y
91 presentadas por el Grupo Mixto. Vo~
tos a favor, 15; wotos en contra, 18;
abstenciones, ninguna.

SR. PRESIDENTE: Gracias, guedan
pues rechazadas las enmiendas del Gru-
po Mixto, Pasamos pues a la votacidn
global de la Seccidn 04, Consejerfa de
Ordenacidén del Territorio y Medio Am-
la Seccidn

biente,., Pasamos a votar

~digo- 04, Consejeria de Ordenacidn
del Territoric y Medio Ambiente. sVo-
tos a favor de la Seccidn? Gracias.
¢Votos en contra? Gracias. gAbstencio-

nes? Gracias.

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn del Dpictamen al
Proyecto en la Seccidn 04. Votos a fa-
vor, 18; votos en contra, 1:; Absten-

ciones, 16,

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 04. Pasamos a la Seccidn
05. Perddn, tiene turno de explicacidn

de voto.

SR. CARRERAS CASTELLET: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados.
Voy a tratar de explicar mi voto nega-

tivo y no coincidencia en este caso

con mi Grupe. Lo que es la paradoja
voto negativamente a la Seccidn, no
porgue se nos hayan rechazado las en-
miendas gue se han presentado a esta

Seccidén paraddjicamente, sino porque

.8e¢ han aprobade fundamentalmente las

enmiendas del Grupo Socialista en Co-
misidn, gue creo que desvirtdan total-
mente los presupuestos y hacen un fla-
co favor a la Consejeria v al Conseje~

ro.

SR. FRAILE RUIZ: (Desde el sitio).
Sefior Presidente, para una cuestidn de

orden,

S5R. PRESIDENTE: No interrumpa; cuan

do termine la intervencidn...

SR. CARRERAS CASTELLET: Me sorpren—
de la enmienda 186, que durante muchos
aftos habiendo existido dotacidn de
ayuda al planeamiento municipal, va
desde la época del Estado Central, se
nos niega por una vez. dQué va a pasar
con esto? [os Ayuntamientos no tienen
voluntad de hacer planeamiento y eso
lo sabe muy bien el sefor Consejero;
mucha menos van a tener sin ayuda y
subvencidn por parte de la Comunidad
Autdnoma. Por lo tanto, las infraccio-
nes urbanisticas van a aumentar congi-
derablemente; vamos a tener problemas
como los Gltimamente surgidos que se
van a destruir con licencia, edificios
de interés histdrico artistico, etc.,

etc,

Por otra parte la politica de depu~
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racidn y saneamiento de aguas que tan-—
to nos habian anunciado gue iba a ser
una medida prioritaria, observo con
sorpresa como de 15,000.000 de pesetas
gue habia para medidas medicambienta-—
les en ayuda a las empresas, desapare-
cen y pasan a ayudas a los municipios.
Mal wvamos a intentar poner en orden
nuestras empresas; mal vamos a poder
forzarlas a que realicen medidas me-
dicambientales si ustedes les niegan
cualquier ayuda. Muchas gracias, sefior

Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ca-
rreras., Advierto al sefior Carreras que
ha side magnanimidad de la Presidencia
concederle este turno porgque es a los
Grupos parlamentarios a los gque se
concede turno de explicacidn de voto y
no habrd en el resto del debate mas
turnos de explicaciones particulares,
de votos de un Diputado en particular.
Yo habia interpretado que era su Grupo
PDP, el que pedia estd explicacidn,
perc va observo que no; por lo tanto,

no habri mis explicaciones,

SR. FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
aclarando cortésmente gue no existe el

Grupo PDP, sino el Popular,

SR. PRESIDENTE: En su Grupo, digo.

SR. FRAILE RUIZ: Habia pedido la
palabra reglamentariamente por uha
cuestidn de orden: en tanto efectiva-

mente, individualmente no se puede ex-

plicar ningdn voto sino por Grupo.,

SR. PRESIDENTE: Fsté explicado. Pi-
de la palabra el sefior Sainz de Azue-
lo. ¢Para? Explicacidn de voto por el

Grupo.,

SR. SAINZ DE AZUELO (Desde el si~
tio). Para cuestidén de orden, porque
ha habido un error en la interpreta-

cidn del sefior Diputado.

SR. PRESIDENTE: Tiene derecho a ex-

plicacidén de voto el Grupo Socialista;

empléelo por favor,

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Claramen-~
te contestar al sefior Diputado, en que
la enmienda socialista: o sea, técni-
camente usted Diputado, esté a favor

del Proyecto  del Gobierno. Bueno, en

‘la enmienda n@. 186 presentada por el

Grupo Parlamentario Socialista, su mo-
tivacidén fue y es exclusivamente téc-
nica; me voy a explicar. No ha enten-
dido usted esa enmienda, ni se ha lei-
do el presupuesto. gPor qué es exclu-
sivamente técnica? Porgue ha habido un
error en la definicidén del concepto,
ni mas ni menos. Donde en el anexo de.
inversiones pone "para mejora del ser-—
vicios contra incendios"; en otra par-
te del presupuesto, ponia "asistencia

al planeamiento municipal”.

SR. PRESIDENTE: Perddn, sefior Sainz

de Azuelo, gexplicacidn de voto?
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SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Si. Y por
eso el Grupo Socialista presentd esa
enmienda en Comisidn para aclarar gue
en el presupuesto se dijese lo mismo;
al mismo dinero v a la misma partida,
sélo y exclusivamente a eso. Nada mds.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Sainz de Aguelo, por este turno de
rectificacién sacade de la manga. Y
vamos a ser rigurosos. aungue al deba-
te sea largoe y algo tedioso, con el
Reglamento, No volveré a conceder tur-
nos, falsamente, de explicacidn de vo-
to o de rectificacidn. _

Pasamos a la Seccidn 05, Consejeria
de Agricultura y Alimentacidn. Hay dos
votos particulares del Gruypo Mixto vy
otros dos votes particulares del Grupo
Popular. Tiene la palabra el sefior
piaz Yubero, para defender sus votos

particulares,

SR. DfAz YOUBER(O: Sefior Presidente,
seficras y sefiores Diputados..Realmente
en esta Seccidn nos ha quedado muy po-
co porgue algunas de nuestras proposi-
ciones fueron aceptadas en Ponencia y
otras en Comisidn, y nos gquedan exclu-
. sivamente dos emmiendas. Una es en in-
bienes

corporacidén de y servicios,

concepto  610/111/03, por importe de
107 millones de pesetas, gue propone-
mog distribuir las partidas comercia-
lizacidén y transformacidn, entre apoyo
a la comercializacidn de productos
agroalimentarios 3 millones, del mismo

concepto. Y, asimismo, en la enmienda

96, de modificacidn, que creemos que
va a sobrar, por el conccimiento que
tenemos del tema, 3 millones de pese-
tas del programa de calidad del vino,

crear un nuevo programa para inspec—-

cidn y promocidn de mataderos comarca-

les e industrias cérnicas. Hay gque te~
ner en cuenta gue, en este momento, la
industria cdrnica riojana con unos
centros importantes y definidos como
por edemplo es Rafios de Rio Tobia, sin
embargo se estd difundiendo poco a po-
co vy se estd creando una verdadera in-
dustria artesanal en relacidn con las
industrias cérnicas, y por eso creemos
que debe apovarse este tipo de indus-
trias y promocidén de mataderos comar-
cales v estas industrias carnicas lo-
cales, gue son auténticas industrias
artesanales ligadas normalmente a uni-
dades familiares y que creemos que ne-—

cesitan este apoyo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero, Turno en contra de los votos

particulares del Grupo Mixto.

SRA. VALILE DE JUAN: Sefior Presiden-
te, sefiorias. Me alegra que el sefior
Diaz Yubero haya dicho gue sélo quedan
dos enmiendas. En este caso mi persona
como Portaveoz del Grupo mayoritario lo

gue Siente séle permanezcan

es gue
esas dos enmmiendas, porque guiero deg-
tacar ante la Cémara que en esta Sec~
cidén, incluso el propio Grupo Socia-
lista retird una de sus enmiendas vy

otras se han transaccionado como vamos
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a ver mis adelante. Es decir, que lo
siento mucho porque creo que en espi-
ritu, incluso en éstas, en alguna de
sus cuestiones, estamos de acuerdo; lo
que pasa que no es posible aceptarlas
ninguna de las dos. (Por qud? Porque
en realidad lo que pretende el Grupo
Mixto, a través de su enmienda 95, es
una redistribucién de un concepto; sa-
cando de comercializacidn y transfor-
macidén, pasdndolo al concepto apoyo a
la comercializacidén de productos ali-
mentarios y a la promocidén de coopera-
tivas AD Y APAS. Entendemos que este
concepto 608/111/03 de ciento un mi-
116n pues estéd va distribuido en todos
sus términos. Estd distribuido de
acuerdo con los proyectos gque tiene la
Consejeria en este momento vy qgue no es
posible hacer ninguna de las redistri-
buciones,

Por otra parte la promocidn de coo-
perativas, tiene un capitulo abultado,
25 millones en principio, gue se. puede
incluso dotar més, Es decir, gue no
veiamos la necesidad de variar esta
redistribucidn del concepto.

Respecto a su enmienda 96, nos pide
disminuir en tres millones el Plan de
calidad de vinos, y, sefior Diaz Yube-
ro, el Plan de calidad de vinos en es—
tos momentos es un objetivo priorita-
rio de la Consejeria v no podemos re-
ducir tres millones porgue no sabemos,
incluso, si va a ser necesario incre-
mentar la cuantia. Es decir, gue no
poderos bajo ningdn concepto, al ser

un objetivo tan claro, reducir. Pordque

ademds, incluso con el programa de ma-
taderos, que estd dotado en este mo-
mento con quince millones, entendemos
gue lo gue usted propone agui, y gque
compartimos por la promocidn de esas
industrias, puede perfectamente sub-
vencionarse por el programa de matade-
ros, Es decir, que tiene dinero sufi-~
ciente v no hay necesidad de disminuir
esos tres milloﬁes gque en este momento
nos son muy necesarios para el Pian de

calidad.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va~

lle de Juan. Turno de rectificacidn.

SR. DfAz YUBERO: Sefior Presidente,

sefioras y sefiores Diputados., Bien,
desde luego nuestra enmienda 385, se-
guimos manteniéndola claramente, Efec-
tivamente hay ciento un millones de
pesetas y nosotros creemos gque dentro
de estos 101 millones de pesetas, de-
bia de ir incluido este apoyo a comer-
cializacidn de los productos agrbaliw
mentarios, peroc son conceptos diferen—
tes yv por lo tanto aceptamos la postu~
ra del Grupo Socialista.

Nuestra peticidn de disminuir en
tres millones de pesetas el Plan de
calidad, no es gue gueramos guitar el
Plan de calidad; lo gue decimos es gue
creemos que va a sobrar dinero para
llevar a cabo el Plan de calidad, y
que, por lo tanto, van a sobrar estos
3 millones de pesetas. Y yo en todo ca
so lo gue af podria proponer aqui es

una transaccidn; que en el capitulo de
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mataderos, se incluyeran mataderos e

industrias carnicas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz

Yubero. Sefiora Valle de Juan.

SRA. VALLE DE JUAN: Creo sefior Diaz
Yubero, gue no es crear el apoyo a la
comercializacidn de productos agroali-
mentarios porgue dentro del concepto,
bienes y servicics, yva tiene un presu-
puesto de 2.5300.000 ptas. Usted lo que
propone es incrementarlo; es decir,
que nosotros consideramos que la co-
mercializécion, inicialmente, puede
estar dotada con 2.500.000 ptas. No es
ni siguiera decir, gue estamos en el
mismo espiritu y tenemos los mismos
conceptos; estamos debatiendo 500.000
ptas, arriba o abajo.

En cuanto a los tres millones del
Plan de. calidad, ya sabemos gue no
guiere guitar nada al Plan de calidad,
Es usted un acérrimo defensor, como
todos nosotros. Vuelvo a decir -insis-
to-, que esta Seccidn del presupuesto
es quizd en donde se da con alegria
coincidencia entre todos los Grupos
parlamentarios. Estamos dispuestos a
defender ese- Plan, pero no sabemos en
este momente -y vuelve a repetir-, lo
que va a dar de si el dinero. Estoy
segura también de que si una vez pre-
supuestadc el Plan nos sobran tres mi-
llones de pesetas, o nos sobra mis di-
nero, también entre todos los Grupos
seremos capaces de ponernos de acuerdo

sobre la modificacidn presupuestaria

Idebatidas.

que en ese momento haya gue hacer,

5R. PRESIDENTE: Gracias, sefior Va-
lle de Juan,., Pasamos a votar las en-
miendas del Grupo Mixto gue han sido
cVotos favorables a estas

dos enmiendas? Gracias.

SR. BENITO URBINA: (Desde el si-

tio). Perddn, gquisiera...

SR. PRESIDENTE: Perddn estamos en
votacidn, :Votos contrarios? Gracias.

Perddn, han interrumpido la votaw
cién y estamos votando las enmiendas
del Grupo Mixto, exclusivamente. Que-
dan otras 2 enmiendas que ahora vamos
a decir que se han transaccionado, pe=-

ro gue todavia...

SR. BENITO URBINA: {Desde el si-
tio). Es a ver si se pueden votar por
separado las dos enmiendas, porgque no-
sotros tenemos un voto para cada una

de ellas.

SR. PRESIDENTE: Bien, pues se pue~
de, por supuesto, votar por separado,
La enmienda ndmero 95 del Grupo Mixto.
¢Votos  favorables?

Graclas. gVotos

contrarios? Gracias. ¢Abstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul~
tado de la votacidn de la enmienda nid-
mero 95, Seccidn 05, presentada por el
Grupc Mixto., Votos a favor, 16; votos

en contra, 18; abstenciones, 0.
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SR. PRESIDENTHE: Queda pues rechaza-
do el voto particular correspondiente
a la enmienda n@. 95 del Grupo Mixto.
Voto particular correspondiente a la
enmienda n2. 96. :Votos a favor? Gra-

cias.

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).
Por lo gue ha dicho la Diputada que ha

intervenido, yo he ofrecido una tran-

saccidén gue no se ha manifestado el

Grupo Socialista; si en la partida de

los mataderos, como no se ha pronun-

ciado, simplemente guisiera saber
SU. s
SRA. VALLE DE JUAN: (Desde el si-

tio). No sefior Diaz Yubero, no se ad-

mite la transaccidn,

SR. DIAZ YUBERD: (Desde el sitio).
A bien, vale. Como no se habia dicho,
era por aclararlo.
PRESIDENTE

5R. Vamos a votar en-—

tonces. ¢Votos favorables al voto par-

ticular correspondiente a la enmienda

ng., 96% Graclias. ;Votos contrarios?
Gracias. gAbstenciones?
SRA. SALARRULIANA DE VERDA: Resul-

tado de la votacidn correspondiente al

voto particular n2. 96, de la misma

enmienda del Grupo Mixto. Votos a fa-
33; absten-

vor, 1; wvotos en contra,

ciones, ninguna.

SR. PRESIDENTE: Queda pues rechaza-

do el wvoto particular correspondiente
a la enmienda n@. 96 del Grupo Mixto.

¢Para cuestidén de orden?

SR. BENITO URBINA: El1 Grupo Popular
solicita explicacidn de voto para esta
enmienda n®. 96.
SR. PRESIDENTE: Espere a la expli-
cacidén de voto., Cuande terminemos las

dos enmiendas que faltan a asta Sec-

cidn, haremos explicacidn de voto al
final siempre de las Seccicnes. Enton-
ces las otras dos enmiendas del Grupo
Popular se ha ofrecido una transaccidn
firmada por los tres Portavoces. Va a
dar cuenta de estas transaccionales la
Secretaria segunda,

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: A la
Seccidn 05, Consejeria de Agricultura
y Alimentacidén. A la enmienda n@, 28
del Grupo Parlamentario Popular, se
presenta la siguiente enmienda tran-
saccional: "Nuevso subconceptc {(6: Es-
tudios y Trabajos.Técnicos. Dotar este
sﬁbconceptc con 2 millones de pese~
tas",

A la Seccidn {05, Consejeria de
agricultura y Alimentacién. A la en-
mienda ndmerc 29 del Grupo Parlamenta-
rio Popular se presenta la siguiente
enmienda transaccional: "S8e propone
dotar al nuevo concepto 787/111, con

un milldén de pesetas."

SR. PRRSIDENTE: Gracias, sefiora Se-—

cretario. La Presidencia entiende que
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son admitidas por asentimiento de 1la
Cimara.
Es ahora momento de explicacidn de
voto, pedido por el Grupo Popular.
Perddn, votacidn de la Seccidn com~
pleta, Seccidn 05, Consejeria de Agri~
cultura y Alimentacidn. (Votos a fa-

vor?

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi~

dente, ¢no va haber turno de Portavo-

ces?

BR. PRESIDENTE: S8i no me lo piden
yo no lo Qoy a dar de "motu proprio".
Antes de votar la Seccidén entera pro-
cede, si lo piden, turno de Portavoces
para explicar la transaccidén. :Se pide

el turno de Portavoces? Se concede,

SR. BECERRA GUIBERT: Se solicita el
turno de Portavoces, en representacidn
del szeficr Benito Urbina.

SR. PRESIDENTE: Turno concedido.
iSefior Diaz Yubero? Por favor estén al
tanto, porgue si no la maguinaria de

las votaciones va siguiendo.

SR. DIAZ YUBERO: Bueno, sefior Pre-—
sidente, yo voy a ser muy breve. De
alguna manera estas enmiendas; una de
ellas, la de los estudios y trabajos
técnicos para estudio de los nuevos
cultivos, yo creo gue estaba totalmen-—
mente aceptada dentro de una gue se
aceptd en el informe de la Ponencia de

nuestro Grupo; gue era Programa de

ayudas para la elaboracidn artesana de

productos, promocidn  de productos
agroalimentarios y fomento de cultivos
de interés para La Rioja. LSgicamente

estos cultivos de interés para La Rio-

ja es, por supuesto, los gue ya estin

establecidos para ver su viabilidad y
la incorporacidn de nuevos cultivos.
Por lo tanto, de alguna manera, vyo
creo gue hubiera sido también acepta~
ble el haber incluidoc en este concepto
una mayor dotacidn, porgue estaba fo-
talmente clara.

En cuanto al nuevo concepto de la
promocidn de industrias agroalimenta-
rias, yo realmente creo que la canti-
dad con que se dota es peguefia. Vamos
a asistir -y al principio de la sesidn
el Consejero de Hacienda al hablarnos
de la explicacidn de 1la postura del
Gobierno ante los presupuestos—, a la
incorporacién de Espafia al Mercado Co-

mén. Realmente nuestra industri

ol

agroa
limentaria, que tiene una tradicidn,
eg una industria tremendamente atomi-
zada; es una industria que va a tener
graves problemas competitivos por el
tamafioc y, por lo tanto, estos proble-
mas competitivos van a ser gue sean
industrias con una viabilidad dificil,
si no decimos que casi imposible. Por
lo tanto nos parece bien esto, pero yo
dotaria esta promocidn de las indus-
trias en un sentido. Siempre gue esta
promocidén y esta ayuda a las indus-
trias agroalimentarias fuera dirigida
a la concentracidn de industrias por-

que, realmente, viendo el tamafio y di-
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mensidén gue tiene hoy las empresas de
la Comunidad Econdmica Buropea en este
sector, realmente nuestras industrias,
por muchos gue las ayudemos -no ya con
1 milldn, o con 40, & con 100~, tienen
una viabilidad dificil.

SR. PRESIDENTE: Gracias sefior Diaz
Yubero. Turno para el Grupo Popular.
Sefior Presiden-

SR. BENITO URBINA:

te, sefiorias. En cuanto a la emienda
nimero 28, o sea a la transaccidn del
nimero 28, en principioc lo contempla-
ban va el afio pasado los presupuestos
del 84, en un capitulo especifico de
nuevos cultivos, Nos extrafid a noso-
tros el no verlo para los presupuestos
del 86, v ése fue el motive sobre todo
de incluirlo. Nos alegra gque se haya
contemplado, aungue se haya rebajado
de cuatro a dos millones, pero espere-~
mos gue se pueda hacer un estudio, qﬁe
como yo comentaba agui el afio pasado
cuandce debatiamos los presupuestos del
84, se debe fundamentalmente a gue con
la incorporacidn al Mercado Comin te-
nemos cultivos come la patata -gue vyo
recuerdo que decia en esta misma Tri-
buna-, gue lo gue era coyuntural estos
dos afios debido a una climatologia fa-
vorable, con la entrada en el Mercado
Comin iba a ser un problema normal to-
dos los afios., Entonces se debia de re-
plantear evidentemente, lo que contem—
plaban los presupuestos del afio pasado
y que nosotros proponiamos en una en-

mienda; precisamente el incremento de

esa partida presupuestaria, porgque 1lo
considerédbamos insuficiente; un estu-
dio que contemplase verdaderamente la
problemdtica de la patata y la remola-
cha, que son dos cultivos que se verdn
afectados. Primerc, en cuanto a mejora
a la productividad para ver si verda-
deramente es viable 0 no es viable se-
guir con ese cultivo.

Y segundo, ver

los cultivos sustitutivos, si es que
es posible encontrarlos.

En cuanto a la enmienda nimero 29,
evidentemente estamos viendo en 1la
prensa -incluso ofamos al sefior Conse-
jero de Economia y Hacienda esta mafa-
na- la importacia que tiene la indus-

tria agroalimentaria, sobre todo en
nuestra Comunidad donde contamos con
una materia prima excepcional para es-
te tipo de industria, Creembs gque por
la (Consejeria de Agricultura al ser
una industria especifica, precisamente
de Agricultura, se debia de contemplar
esta via gue posibilite la promocidn
precisamente de este tipo de indus-
tria. Aungue evidentemente nosotros en
nuestra enmienda habiamos previsto una
de 40

financiacidn, un presupuesto,

millones, nog parece evidentemente

corto el milldn que es con lo gque se

va a dotar, pero evidentemente nos

queda la satifaccidn de que se abre
esta via dentro de en la Consejeria de
gi las

Agricultura, y es posible que,

necesidades asi lo reguieren, se in-

cremente incluso dentro de las parti-
das de este afio por medio de los meca-

nismos gque sean necesarios. Muchas
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gracias, sefior Presidente,

SR. PRESIDENTE: Gracias. Sefiora Va-
lle de Juan, Portavoz del Grupo Socia=-

lista.

SRA. VALLE DE JUAN: En primer lugar
estoy satisfecha respecto a la postura
del Grupo Mixto -repito-, y del Grupo
Popular a lo largo de esta Seccidn.
Efectivamente creo que el espiritu que
nos ha llevado a transaccionar estas
dos enmiendas se debe, por una parte,
a gue hemos visto necesario el crear
el concepte nuevo para hacer una serie
de estudios y dotarlo con dos millo-
nes, pero siempre -como ya estuvimos
de acuerdo~ en gue no sean dos millo-
nes una c¢ifra cerrada, sino 2 millones
gue nos permiten abrir el capitulo y
se dotard de acuerdo con las necesida~
des gue esos estudios nos vayan lle-
vando. Digo, se dotardn, porgue creo
que se ha omitido una cosa, sefior Pre-
sidente, Cuando se ha presentado la
transaccidn tanto esta enmienda, la
28, como la 29; es decir, las dos
transacciones, van con cargo al endeu-
damiento. Es decir gue la postura del
Grupo BSocialista, se ha visto clara-
mente gue es positiva porque, aldn su-
poniendo ir a endeudamiento, ha acep-
tado estas enmiendas, )

En cuante a la nimero 29, efectiva-
mente un milldén es una cantidad simbd-
lica como aclaramos en Comisidn res-—
pecto a la agricultura de montafa; pen

sando que todas las inversiones, o las

ayudas estructurales gque vengan por
via comunitaria, vendrén a este con-
cepto gue necesitdbamos tener abilerto,
Lo agradecemos al Grupo Popular gue

nos lleva a abrir el concepto. Y decir

_e insistir, en los argumentos que han

dicho los Grupos que me han precedido
en el uso de la palabra. Que las in-~
dustrias agroalimentarias, gue todos
conocemes muy bien ¥y no me voy a ex-
tender, por sus peculiares caracteris-
ticas entendemos gue deben estar ubi-
cadas en la Consejeria de Agricultura;
va que todas las ayudas y todos los
criterios ministeriales vienen también
precisamente, por via del Ministerio
de Agricultura. Por tanto, sin preten-
der gque no se puedan acoger como es
1égico al 4rea de expansidn, o a otras
ayudas que existan en el departamento
de Industria del Gobierno, creemos gue
deben de estar perfectamente determi-~
nadas ademés,

por su importancia de

cara a la integracidn en la Comunidad

Feondmica Eurcpea. Nada més. Como i~

go, agradecida otra vez, esperc de am=—
bos Grupos parlamentarios gue con el
espiritu de concordia que nos ha lle-
vado a esta Seccidn, la voten favora-
blemente.

SR. PRESIDENTE: Gracias. Pasamos

seguidamente; Se va a votar...

SR. BENITO URBINA: (Desde 21 si-
tio}. Sefior Presidente, explicacidn de

voto para la enmienda.
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SR. PRESIDENTE: Vamos a votar la
Seccidn 05, Consejeria de Agricultura
y Alimentacidn. gVotos a favor de toda
la Seccidn? Gracias, :Votos contra-

rios?; ¢Abstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn. Votos a favor,
32; votos en contra, ninguno; absten-

ciones, cero,

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 05,

SR. BENITO URRBINA: (Desde el si-
tio)}. Sefior Presidente, el Grupo Popu-
lar desea explicar el voto en la en-~
mienda como hemos solicitado anterior-
mente,

SR. PRESIDENTE: Rien, tiene turno
de explicacidén de voto, sefior Benito

Urbina.

SB., BENITO URBINA: Sefior Presiden-

te, sefiorias, Nosotros estamos en
principio de acuerdo con el espiritu
de la enmienda del Grupo Mixto, nimero
96. Lo gue evidentemente no estamos de
acuerdo, por eso hemos votado en con-
tra, es que se guite de la asignacidn
que tiene el Plan de calidad. Lo de-
més, en el espiritu, estamos totalmen-
te de acuerdo y es lo que ha hecho gue

votemos en contra. Muchas gracias.

SR. PRESTDENTE: Graciasg, sefior Be-

nitoe Urbina por la brevedad,

Seccidn 06, Consejeria de Salud vy
Consumo, Se han presentado Unicamente
cuatro votos particulares del Grupo
Mixto. Tiene la palabra el sefior Diaz

Yubero para su defensa.

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, Yo voy a
volver ahora a la intervencidn gque ha
tenido el Excwo. Sr. Consejero de Eco-
nomia, porque en el momento gque ha ha-
blado yo no tenia turno y por eso no
le he contestado con relacidn a los
contratos administrativos, Nuestro
Grupo es consciente de que estos con-
tratos administrativos ya tienen nom-
bre, v gue no son contratos gque se van
abrir; eso primera duda que no tenia-
mos en ningln momento. Lo gue ocurre
es que nosotros pedimos aclaracidn,
porque habia contratos que si que exis
tian en el presupuesto del 85, y que,
por lo tante, podian ocurrir dos co-
sas: 0 que no se habia reconvertido su
plaza en contrato laboral o en funcio-
nario; o bien, que habian suspendido vy
gque, por tanto, seguian ligados por ese
contrato a la Comunidad Autdnoma como
contratos administrativos. Ante esta
falta de informacidn, que yo me doy
por satisfecho por lo que nos ha dicho
el Consejero de Hacienda, nuestro Gru-
poe va a retirar todas estas enmiendas
que tenia sobre este concepto, en el
entendimiento de gque después cuando
discutamos el articulado, creo gue es
en el artfculo 16; 19 perddn, donde

dice que el Gobierno proveeri estas
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plazas, se aclarard. Yo creo que es

obligacidn del Gobierno sacar estas

plazas a concurso, QOtra cosa, COmO
tambidn me explicaba antes ¢l Conseje-
ro de Hacienda, es qué ocurrird con
los sefiores gque no accedan a la via
del funcionariado, o a la via del con-
trato laboral, porgue no superen las
plazas. Pero yo creo gue esta recon-
versidn de contratos administrativos,
segfin la Ley 30/84, obligatoriamente
~-yo pienso- el Grupo Socialista debia
retocar ese parrafito puestc que no es
potestad del CGobiernc, sino que es
obligacidn la que tiene el Gobierno de
reconvertiyr estas plazas,

Por lo tanto, de las enmiendas
nuestras a esta Seccidn, la tnica qgue
gueda es la enmienda 105; que es au-
mentar, en el concepto 603/111, esta
dotacidn en 5 millones, dotando a
nuestro Hospital General de La Rioja,
con el concepto de medicina nuclear en
el Servicio de medicina de diagndsti-
co. Nosotros creemos que el Hospital
Provincial de IL.a Rioja ~yva lo hemos
expresado agui varias veces— debido a
su tamafio debe tener una gran especia-
lizacidn para gue sea un Hospital via-
ble a largo plazo. Bs decir, nuestro
Hospital nunca podrd ser competitivo
con los servicios gue preste la Resi-
dencia BSanitaria de Logrofio, ni por
supuesto otras Residencias, otros Hos-
pitales de mayor tamafio. Luego, la
conpetitividad de nuestro Hospital Ge-
neral de lLa Rioja, debe de ir por 1la

via de la especializacidn, y creemos

que en la medida de que el Hospital
vaya hacia estas vias, serd mis compe-
titivo, sobre todo en los servicios
gue en este momento adn no son presta-

dos por la Residencia Sanitaria. Y

creemos gue este tema de la medicina

nuclear, y con la entrada a su vez de
la bomba de cobalto -—gue creo gue debe
de estar a punto si no ha entrado ya
en funcionamiento-, creemos dJue nues-
tro Hospital logra algo de especiali-
zacidén con respecto a la Residencia
Sanitaria. Ademds yo Crec gue en una
politica sanitaria bien entendida, lo.
gque no ocurrird es que se dote de nue-
vo a la Residencia Sanitaria con ser-
vicios con los que yva cuente el Hospi-
tal General de La Rioja; aungue el se-
fior Consejero de Sanidad se sonrie
tampoco me extrafiaria, porque a veces
las competitividades mal entendidas
dan lugar a desastres bastante impor-
tantes, Y por esto es por lo que nues
tro Grupo mantiene la enmienda, de gue
se dote en este plan de especializa-—
cidn de nuestro Hospital General, con

un servicio de medicina nuclear en la

fase de diagndstico.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero, Turno en contra, sefior Buzarra

Cano, por parte del Grupo Socialista.

SR. BUZARRA CANO: Sefior Presidente,
sefior fas, En primer lugar yo diria que
nos tenemos gque alegrar de gue en esta
Seccidén 06, al Pleno en estos instan-

tes, solamente hayan llegado cuatro en
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miendas de las cudles solamente, por
las explicaciones gue ha dado el Grupec
Mixto, se vea la enmienda 105. Yo creo
que éste es el aspecto de la reflexidn
que debe de imperar en los Grupos, y
que en esta Consejeria, en sus dife-
rentes debates gue se han tenido en el
transcurso del afic 85 y gue supongo
gue en el afio 86 tendrd, es el que im-
perard. Refiriéndome a la enmienda 105
del Grupo Mizxto, de adicidn, relativa
al. servicio 06, Hospital de La Rioja,
yo creo que por parte del Grupo Socia-
lista le resta decir, como aclaracidn,
lo siguiente. Los 25.000.000 millones
presupuestados que todos los sefiores
Diputados han podido contemplar; el
desglose de estos 25,000,000 millones,
se refieren a lo sigulente: 10.000.000
de pesetas para lavanderia; 10.000.000
de pesetas para el eguipo de medicina
nuclear y 5.000.000 millones de pese-
tas para diverso material quirdrgico
de reposicidn. Por parte contraria he-
mos oido al sefior Diaz Yubero decir,
gue es importante y es la preocupacidn
para la mayor atencidén a los pacien-
tes, a los enfermos, el tener que au-
mentar, reduciendo de una partida del
concepto 121/111/09, 5.000.000 de pe-
setas, presupuestados este ejercicio
con 30,000.000 de pesetas en el 85,
con 28,900,000 de pesetas, restindolos
para pasar a esa atencidén que su sefio~
Nuestro

ria anteriormente ha dicho.

Grupo, le tenemos gque decir gue esa
sensibilizacidn la tenemos todos, pero

que pudiera ser preocupante el reducir

esa partida para trasladarla a esa
atencidn gue usted ha planteado. Me
voy a explicar, Los 30 millones de
pesetas a los cuales se estd
refiriendo, como contrapartida tienen
diferentes montos econdmicos gque irian
en detrimento de esa atencidn que
usted defiende. Le voy a poner un caso
de uno de ellos como 7.500.000 de
material quirdrgico, & 1.800.000
ptas. de productos de lenceria. Pienso
gue por lo tanto esa partida de donde
usted pretende reducir 5,000,000, de
los 30 presupuestados incialmente,
seria bastente negativa,

Yo crec gue la atencidn, por lo
tanto, a los centros asistenciales se
demuestra con estas explicaciones, que
le estoy dando en estos momentos desde
esta tribuna, v, vo diria adn mis, que
si ha quedado claro le rogaria votaran
a nuestro favor.

Finalmente como conclusidén, no a
las 4 sino a la Gnica enmienda gue nos
hemos tenido que fropezar en esta ma-
fiana, decir que, en el transcurso de
los debates de la Comisidn de Hacienda
y Presupuestos que se han estado gene-
rando en dias anteriores, la recepti~
vidad por parte de los Grupos es mani-
festamente positiva ya gue no solamen-
te ha habido enmiendas de dos Grupos
sino gue incluso también se han reci-
bido con facilidades la recepcidn por
el Grupo Socialista. Me estoy refi-
riendo en concreto a una enmienda de
interds como son las OMIF, gque de 1

milldén de pesetas se ha quedado en
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2.500.000, Por lo tanto nuestra defen-
sa global a esta Seccidn es ratificada
con nuestro futuro voto mayoritario a
favor, y creo gue en nuestra defensa
han podido gquedar esas peguefias lagu~
nas, del sefior Diputado gue me ha pre-
cedido, aclaradas con lo cual insisto

que satisfactoriamente nos dariamos

por muy satisfechos ~valga la expre-
sién~, ver su voto a nuestro favor.
Nada més,

SR.

PRESIDENTE: Gracias, sefior Bu-

zarra Cano. Turno de rectificacidn.

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefiorias. Efectivamente muchas veces
las enmienda obedecen a qguerer hacer
algo, v como cualgquier. enmienda qué
venga con cargo  al endeudamiento el
Gobierno tiene derecho a rechazarla,
luego hay gue sacar dinero de algdn
sitio ¥ muchas veces no se puede medir
exactamente de ddnde se saca el dine-
ro. No se pretende con ello el guerer
quitar servicios minimos gque por su-
puesto tienen gue estar suficientemen-
te dotados; pero ya digo gue esto es
un defecto de cdmo tenemos que hacer
las enmiendas v gue este afo coincidan
con el Grupo Socialista que, por 1la
fecha de presentacidn del presupuesto
y las fechas en las que estabamos,
realmente ha sido muy difi¢ultoso para
nuestro Grupo el estudio. Entonces no-

sotros por supuesto

enmienda 105, si oyéramos del Grupo

Socialista, gue esta dotacidn de la

recirariamos la

medicina nuclear wva a ser realmente

ilevada a cabo durante el afic 1986.

SR. PRESIDENTE: Turnco de rectifica-

cidén para el Grupo Socialista. Tiene

la palabra el sefior Buzarra Cano.

SR. BUZARRA CANO: Sefior Presidente.
La mejor constatacidn va a ser lo que
estd grabandose en estos instantes vy
me reafirmo en las anteriores explica-
ciones gue le he dado desde esta tri-
buna.

5R.

PRESIDENTE: Gracias, sefior Bu-

zarra. Entonces queda retirada la en-
mienda, el voto particular correspon-
diente a la enmienda 105 del Grupo
Mixto, que asi retira todos sus votos
particulares. Pasamos entonces a la
votacién de la Seccidn 06, globalmen-
te. ¢Votos favorables a la Seccidn 067

Gracias. (Votos contrarios? Gracias.

cAbstencionesg?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la wvotacidn.

33:

Votos a favor,
votos en contra, ninguno; absten-

¢idn, ninguna.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidén 06, Consejeria de Salud vy
Consumo,

Seccidn 07, Consedjer fa de Industria
y Turismo. Hay siete votos particula-
res mantenidos por el Grupo Mixto para
el Pleno, y cuatro mantenidos por el

Grupo Popular. Tiene la palabra el se-
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fior Diaz Yubero,

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
enmienda
110, al concepto 226/111/02 Publicidad
8.400.000 ptas. ¥

Nuestro Grupo mantiene la

¥ propaganda, de

propone reducir su consignacién a
7.000.000 de pesetas.

Mantenemos también la enmienda 112,
de supresidn, que en el concepto
603/111/00 habla de adquisicidén de ma-
terial por importe de 17 millones de
pesetas, y nosotros proponemos supri-
mir este concepto.

Mantenemos también la enmienda 113,
al concepto 603/111/03, incorporacidn
de bienes y servicios, por importe de
8.035.000 ptas.

;También la 115 sigue viva no?

SR. PRESIDENTE: La 116. La 115 no

estd presentado voto particular.

5R. DfAZ YUBERO: Exactamente. En el
concepto de estudios de viabilidad de
empresas nosotros proponemos aumentar
esta consignacidn a 23 millones de pe-
setas. Sin embargo en la Conseijeria de
Turismo y Comercio, gue es en la gue
creemos que debe hacerse el mayor én-
fasis de la publicidad y propaganda
que estd dotada con 4.850.000 pesetas,
nosotros proponemos su aumento a 15
‘millones de pesetas.

Y en el concepte 471/111. Agencias
de wviajes, gue tiene una dotacidn de
5.250.000 ptas. también proponemos su

aumento. De alguna manera estos son

los dos conceptos de la promocidén tu-
risticas de nuestra regién més impor-
tantes. El afic pasado, por cierto, al
sefior Becerra le hizo mucha gracia
aquel plan de penetracidn turistica

que se proponia y que despuéds se cam-—

'bié por la palabra "captacidén" turis-

tica, De alguna manera creemos que, lo
gue agui se dijo por nuestro Grupo, ha
sido aceptado por el Gobierno puesto
que, aguel plan que en principio fue
rechazado, después ha sido aceptado.
Incluso recientemente he leido en la
prensa noticias de que se han invitado
a diferentes agencias de viajes vy gru-
pos de operadores a wvisitar nuestra
regidén con el fin de promocionar tu-
risticamente nuestra zona.

Y yo creo gue estan vistas todas

las enmiendas. Nada més.

SKR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Turno en contra por el Grupo

Socialista, sefior Zarate Ibarra.

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).
No he hablado de ella; wpor lo tanto

gqueda retirada la 120.

SR. PRESIDENTE: Retirada pues la
enmienda 120; el voto particular co-

rrespondiente a la enmienda 120.

SR. ZARATE IBARRA: Sefior Presiden-
te, sefiores Diputados. Utilizo el tur-
no del Grupo Bocialista, en la defensa
del Proyecto de presupuestos presenta-—

do por el Consejo de Gobierno para la
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Seccién 07, Consejeria de Industria,
Comercio y Turismo, Yy, en concreto,
voy a debatir las enmiendas presenta-
das por el Grupo Mixto.

En principio, v antes de nada, re-
conocer &l sefior Diaz Yubero el es-
fuerzo que ha hecho -porgue al parecer
su salud en este fin de semana no ha
sido éptima-, y agradecerle el trabajo
gue ha hecho,

" Bn relacidn a las B8 enmiendas gque
ustedes presentan inicialmente, a pe-
sar de que ahora quedan en 7 porgque
han retirado 1, en concreto la namero
retirada pueé en

120, TEsta Gltima

principio es de agradecer también,
porque inicialmente en el Proyecto de
presupuestos iba con una dotacidn de
10.000.000 de pesetas, cuya finalidad
era la adquisicién de un stand poliva-
lente v una serie de fotolitos y cli-
chés; en definitiva en una serie de
elementos dque se incorporaban, gue
gquedarian inventariados en la propia
Consejeria, para poder Sacar con nues-
tros propios medios a diferentes expo-
siciones; 1léase FITUR, EXPOTUR, EXPO-
VACACIONES, ALIMENTARIAS, etc., etc.
Es decir, para salir al mercado, para
dar a conocer La Rioja con nuestros
propios medios. Por otra parte, cohe-
rentemente con ustedes con las enmien-
das 117 y 118, en las gue proponen
unos incrementos de 7,9 millones de
pesetas en cada uno de los casos, en
la primera, la 117, para propaganda y
publicidad y en la 118, para incremen-

tar la dotacidn a agencias de viajes,

Bien, pero me van a permitir un en-
foque global al conjunte de las en-
miendas, para gue sus sefior ias se pue~
dan situar un poco en el tema., En

principioc wvoy a agrupar las ocho en-

,miendas que, voy a agruparlas por pa-

rejags. En concreto la 110 y la 117
~digo gue las voy a agrupar porgue una
hace referencia al sefvicio 02, vy otra
hace referencia al servicio 03, En
concreto en lia 102, uste&és proponen
una baja en el concepto 226, publici-
dad y propaganda de 1.400.000 ptas. v,
luego proponen, en la enmienda ndmero
117 uh alta para el mismo concepto en
el servicio {03, en base -entiendc o©
entiende eéte Diputado-, dicen uste-
des, a gque habria gque equiparar 1los
esfuerzos en publicidadw y propaganda
de ambas Direcciones regionales, Este
Diputado, v el Grupo al que pertenece,
entienden gue no debe de ser asi; en-—
tiende que no debe de ser asi, al me-
nos por el momento, en base ~y con es-
to si me apuran también contestaria,
aungue luego lo veremos en la enmienda
n2, 32, del Grupo Popular-, a que va
en la misma direccidn; en el sentido
gue son dos Direcciones regiohales
distintas indudablemente, que pertene-
cen a la misma Conseijeria, pero gue no
se conciben -digamos~, como comparti-
mentos estancos. Es decir, por este
ejercicic nosotros pensamos que es mas
importante o mds prioritario dotar y
hacer un mayor esfuerzo en la publici-

dad y propaganda del servicio 02, Ind-

ustria y energia, por aguelloc de que,
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como sus sefiorias conocen, pues el
pasado 1 de enero, entramos en el Mer-—
cade Comin FEuropeo. Es conveniente,
digamos de alguna forma, ayudar a las
empresas mediante el suministro de la
informacidén adecuada de los mecanismos
comunitarios para enganchar con los
programas de ayudas financieras, eco-

ndémicas vy tecnoldgicas.

Por otra parte, como usted debe sa-.

ber sefior Diaz Yubero, que por aplica-
cidén de la Ley de incentivos regiona-
1es)este ejercicio 86, va a ser el 0Ol-
timo ejercicio en el que va & tener
vigencia el Gran ﬁrea de expansidn in-
dustrial, Consecuentemente vamos a re-
doblar -y valga la expresidn- los es~
fuerzos en esta direccidén porque, di-~
cho entre paréntesis, tampoco nog ha
ido tan mal a los riojanos. Y esto lo
digo en general y también en este caso
al Grupo Popular, gue algunas veces
este Diputado ha tenido la sensacidn
de que se ha dicho gue bueno, gue los
riojanos éramos los pobres de la peli-
cula. Bs decir, que recibiamos migajas
del Estado Central v, la verdad, es
que yo gquiero salir al paso sencilla-
mente con un articulo de El Correo Es-
pafiol de aver, en el que dice que es
La Rioja la Comunidad Autdnoma que més
pesetas por habitante ha recibido a lo
largo del afio 85; en concreto 25.614
ptas., Les remito al Correo Espafiol de
aver, El Pueblo Vasco, que dice cosas
interesantes en este sentido.

Aclarado este aspecto de la defensa

de la 110 y la 117, en cuanto qgue la

dotamos mis a publicidad y propaganda,
al servicio 02, gue no al 03, por es-
tos aspectos. Y por otra parte tampogo
tiene mucho sentido, sefior Diaz Yube-
ro, el mantener la enmienda n2, 117,
en la gue ustedes proponen un alta de
11.000.000 de pesetas. Bueno, eso es
incoherente porque, por otra parte,
estan ustedes suprimiendo, a través de
la enmienda 119, retirada; cosa de
agradecer, porque ahi iba la dotacidn
de 29,982,000 ptas. para E1l Rasillo,
y, por otra parte, también nos habian
suprimido, © nos intentaban suprimir a
través de la enmienda no. *121. Aprove-
cho que estd agui el sefior Alcalde de
un municipio, en concreto de Ezcaray,
en el que ustedes suprimfan el alber-
gue. Es decir, este'Diputado entendia
gue se podia llegar a una contradic-
cidn, Por una parte dicen gue incre-
mentemos, gue hagamos mayor esfuerzo
en publicidad y propaganda; pero, por
otra parte, nos estdn quitando los
elementos de dotacidn, de creacidn de
infraestructura turistica que, si nos
lo quitan por otra parte, pues no sé
gqué vamos a promocionar.

Bn relacidn a la enmienda 115, en
la gque ustedes se proponen un incre-
mento de 45 millones en ayudas a las
realmente dado que

empresas, bhueno,

existe otra enmienda...

SR. DPRESIDENTE: Perddn. La 115 no

estd viva para el Pleno, sefior Zarate.

S5r. ZﬁRATE IBARRA: Gracias, gra-
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cias. Entonces en relacidn a la 116,
sefior Diaz Yubero, gue ustedes propo-
nen un incremento de 5.000.000 de pe~-
setas para planes de viabilidad, le
recuerdo que transaccionamos en Comi-
sidn v acordamos aumentar esta partida
en 2.500.000 con cargo a la disminu-
cién del art. 940/111 en concreto;
alli era una baja de la cantidad pre-
supuestada para insolvencias e incum-
plimientos de avales, y la transaccio-
namos aumentando 2.500.000 en Comi-
sidén; insisto.

Y en relacidn a las enmiendas 112 y
113, «que ustedes proponen en la 112
una baja de 17.000.000, v en la 113,
una baja de 8.035.000 ptas. no las va-
mOS a aceptar por una razdn muy senci-
lla; por dos razbnes. Primero, esto
estd pensado vy perfectamente cuantifi-
cado para la dotacidn de un eguipo md-
vil con las instalaciones y egquipamien
to necesaric para un programa de ins-
peccidn téenica de vehiculos. En prin-
cipio se va a iniciar por el sector
agricola, siguiendo por 21 sector in-
dustrial. En cualquier caso, aqui te-
nemos recortes tambidén de periddico
donde se ve que esc ya estd iniciado,
v hay una serie de matriculas por pla-
zos y por periodos para que vayan pa-
sando, Y esto ~le decia sefior Diaz Yu-
bero-, estd perfectamente cuantifica-
doc. Es decir, gue estas cifras no son
aleatorias, sSino gue estln asi porque
obedecen a unas ofertas gue se han so-

licitado para la adquisicidén en su dia

L4
de estos eguipos. Esa es la razdn por

la gque aparecen estos nimeros y 0o
otros, Por otra parte decirle que tam-
poco esto se podria admitir porgue, si
usted se da una vuelta por los presu-
puestos en el tema de ingresos, en el
capitulo 3 que habla de tasas, pues
verd una partida, porgue precisamente
esta dotacidn de 25,000.000, estd 1li-
gada a una partida de ingresos} en
concrete de 8 millones, que la tiene
usted en la 321.4 de ingrescs. ﬁéa es
la razdn por la cual no se puede admi-
tir y, en cualguier caso, entendemos
gue con esta dotacidn 1lo gque se hace
es un servicio a los ciudadanos gue
debe de ir a favor de incrementar la
seguridad wvial. Ahora que si ustedes
quieren que no demos este tipo de ser~-
vicios a los ciudadanos, pues igual
nos plantedbamos la posibilidad de re-
tirar la dotacidén. BEs la razdén por la
cual nos oponemos a las enmiendas pre-

sentadas por el Grupoc Mixto. Muchas

gracias, sefior Presidente,

SR. PRESIDENTE: Quiero preguntar al
sefior Diaz Yubero si mantiene la tran-
saccién que, segiin me comunican los
servicios de la Cémara, se hizo en la

* -, 4 Id
enmienda nimero 116; se incrementd en

2.500.000 la partida inicial.

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).

si, si, por supuesto.

SR. PRESIDENTE: Entonces se da por

retirada; por transaccionada. Bien,

turno de rectificacidn, sefior Diaz Yu-
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bero.

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Yo desde
luego protesto de gue esta tribuna se
emplee para hablar de cosas gue no son
objeto de las enmiendas que se estén
discutiendo, vy para hacer propaganda,
no sé de qué tipo, con citas a que los
Grupos no guieren hacer cosas.,.. j0i-
gal! todos los Grupos queremos hacer
cosas. Yo creo gue hablar de enmiendas
gue no se ha hecho ningdn tipo de men-
cidén, v que han sido retiradas, me pa-
rece que esti fuera de tono y de lu-
gar.

Bueno nosotros nos seguimos mante-
niendo en nuestra enmienda 110, de re-
ducir la consignacidén porgque es que
adem&s, el mismo Diputado gue me ha
precedido en el uso de la palabra,
cuando nos explicd esta enmienda en la
Comisidn nos dijo gue era para hacer
publicidad del FEDER, que es el Plan
de desarrollo regional; lo tengo agqui
apuntadito y, por 1o tanto, yo no creo
gue el FEDER tenga ninguna conexidn
con la Conseijeria de Industria y Tu-
rismo. Tendr& en otro tipo de organis-
mos o de acceso a crédito comunitario,
etc., etc., pero desde luego el FEDER
no, Por lo tanto, nosctros no vamos a
mantener esta enmienda por la falta de
explicacidén que se hizo en su momento
y que por lo gue se ve, ha sido cam-
biante.

La enmienda nuestra 112 y 113, pues

sefiores si gueremos gue no haya acci-

dentes, vy gueremos la inspeccidn téc-
nica de vehiculos; por supueste gue
si. Lo que ocurre es gue a noOsSotros
nos da gue pensar el gue si acabamos
de recibir las transferencias, estéd
publicada el jueves 5 de septigmbre de
1985, vy nuestra Comunidad Autdnoma se
tiene gque gastar ahora 25 millones de
pesetas en utillaije, quiere decir gue
la transferencia en su dia estuvo mal
hecha. Porgue sefiores, la transferen-
cia es el personal y son los medios;
pero si resulta gque a los pocos meses
de recibir la transferencia nuestra
Comunidad Autdénoma, gue es muy pobre-
cita econdmicamente, se tiene gue gas-
tar 25 millones de pesetas mas en
egquipos, guiere decir gue la transfe-
rencia estd mal hecha, y, por eso, es
por lo gue nos oponemos. Esto nos
quiere decir claramente gque la trans-
ferencia en su momento se realizd mal;
porque si no, tenia gue haber tenido
las suficientes dotaciones econdmicas.
0 sea, que queremos la inspeccidn ds
vehiculos; gueremos gue no haya acci-~
dentes, pero estamos en contra de como

han hecho ustedes la transferencia. Y

no queda ninguna enmienda més.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior biaz
Yubero. Comunico a la Cémara que, por
un error en la transcripcién de las
enmiendas, la 115 estaba mantenida y
la 116 no; que ha sido retirada ahora.
Estd el sefior Diaz Yubero en su dere-
cho a defender la enmienda 115, a man-

tenerla, o a retirarla.
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SR. DIAZ YUBERO: Efectivamente. Yo
es gue antes pregunté, y me han dicho

que la 115...

SR. PRESIDENTE: Ha sido un error en
la transcripcidn del cuadernillo y ha
originado esta eguivocacidn,

SR. DfAZ YOUOBERO: Por supuesto en
ayudas a las empresas, aungue se nes
dijo en su dia gque con los 85 millones
de pesetas estaba suficientemente do-
tada, gue proponemos su aumento a 130
millones de pesetas c<larisimamente
porque -y lo hemos mantenido aqui va
repetidas veces desde esta misma tri-
buna~, las empresas hoy estdn pasando
por momentos de apurc. Por supuesto
gque para crear puestos de trabaijo no
solamente hacen falta las ayvudas, por-
que realmente los puestos de trabajo
gque se crean con ayudé son 1los puestos
de trabajo gue desaparecsn mUy poco
tiempo después, sino que nosotros
creemos que, en este momento, el au-
mento a las empresas de esta cantidad,
debe de hacerse, Ademis, yo desde aqui
haria una peguefia reflexidén y con esto
termino, es gue las ayudas a las em~
presas no deben de suponer un trauma
para las empresas. Es decir, la trami-
tacién de los expedientes de ayudas -y
no particolarizo exclusivamente en la

Comunidad Autdnoma de La Rioja, sino

en general-, o el empresario tiene més

moral que E1 Guerra, el torero, {ri-

sas), © no acaba un expediente, O sea,

gue realmente yo pido que los expe-

dientes se tramiten, Ya digo gue el
empresario muchas veces es porgue tie-
ne una voluntad indomable y sigue, vy
sigue, y acaba por conseguir algo, pe-

ro muchas veces se ve defraudado. Yo

_desde luegs tengo suficientes elemen-

tos de juicio para sentirme defrauda-
do, al menos con una actuacidn de esta
Comunidad Autdénoma. Y desde luego, lo
gue no se le puede hacer a un empresa—
rioc es decirle ven, acude; gue te wva-
mos a dar esto, v a la hora de la ver-
dad decirle que no, después de malgas—

tar el tiempo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero, Para turno en contra en'esta
rectificacidn tiene la palabra el se-

fior ZArate Ibarra.

SR. ZARATE IBARRA: Sefior Presiden-

=

te, seflores Diputados. Vamos a ver,
sefior Diaz Yuberé. Es por aclarar un
poco lo de las enmiendas 112 v 113,
Cuando yo decia que ustedes no querian
hacer nada, es porgue ustedes suprimen
la partida entera. 35i ustedes me hu-
bieran dicho, buenc vamos a bajar,
pues entonces otro galle hubiera can-
tado; en cualguier caso le voy hacer
alguna aclaracidn a esa partida. BEn
concreto decirle gue no es un gasto
como tal, ya le he indicado gque vaya
usted al tema de ingresos, busque us-
ted en el capitulo 3, y alli verd una
partida que es la previsidn de ingre-
808 gue sS& Va a sacar. Porgque esto son

tasas, son cosas gue ge cobran, v siga
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usted en los presupuestos del afio gue
viene y en los del afio gsiguiente y ve-
rd usted 8

8.500.000;

millones, 8.500.000 vy
entonces no es un gasto,
sino gue es una inversidn, gEntendido
sefior Diaz Yubero?

En cuanto a gue la transferencia
estaba mal thecha o bien hecha...
Efectivamente se va a abordar con este
programa, por eljemplo, un tema de la
inspeccidén técnica de vehiculos agri-
colas, lo cual conlleva gque hay que
hacer una inversidén adicional. Y por
otra parte, cuando se. recibid la
transferencia no se tenia contemplado
al tener gue hacer Erente a una. ins-
peccidén derivada de una nueva normati-
va de revisidn de vehiculos antiguos,
y esa es la aclaracidén gque le queria
hacer. También otra con relacidn al
FEDER., Mire, por 1o menos es criterio
de egte Consejo de Gobierno que cuando
habla de publicidad vy de propaganéé,
en principio no piensa en compartimen~
tos’ estancos, seficer Diputado, sefior
Diaz Yubero. Yo tengo muy claro lo que
es el FEDER; pero, en cualquier caso,
es lo mismo que cuanto se hace publi~
cidad v propaganda -pues qué le diria,
para el servicio de industria y ener-
gia, por ejemplo-, pero usted entende-
r4 perfectamente como de esa publici-
dad que en principio va dirigida por
ani, pues se puede beneficiar el sec-
tor hosteleria, restaurantes, etc. Esa
es la explicacidn, sefior Diaz Yubero,

y no hay més cera que la gque arde.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Z&-
rate Ibarra. El Grupo Popular tiene
mantenidos cuatro votos particulares,
Es turno de Sefior

defensa, Becerra

Guibert tiene la palabra.

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi-
dente, sefiorias. Habida cuenta que la
enmienda de este Grupo, nidmero 32, al
servicio 02, publicidad y propaganda,
pues ha tenido suficientes explicacio-
nes con anterioridad, tanto por el re-
presentante del Grupo Mixto como: por
el representante del Grupo Socialista,
debo’ decir que la sigo manteniendo,
porque las explicaciones del Grupo So-
cialista son realmente inconexas, fal-
tas de concrecidén y no se sabe, Mejor
hubiera sido decir, gue simplemente
eran para publicidad o propaganda, que
a 1o largo del tiempo lo iba a necesgi-
tar la Consejeria, gque con las expli~
caciones va no sabemos exactamente a
qué concepto va a ir destinado. Noso-
tros en realidad, lo dnico gue propo-
niamos era reducir 1la consignacidn
~hasta cierto punto en una Consejeria
en la que se destinan 85,000.000 di-
rectamente para subvenciones a empre-
S&S.0. buend, pues parecia mucho un
10% para ir haciendo la propaganda co-
rrespondiente a esto y a otras parti-
das de la propia Consejeria de Indus-
tria~, aungue yo compreddo gue si se
especificasen mas las partidas podria
ser objeto de una reconsideracidn por
nuestro Grupo, porgue, en parte, lo

gue achacamos a esta Consejeria, es

Pigina 100
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que no vende el articulo, ni estd
preocupada en venderlo. Miren ustedes
sefior fas, yo con un gran desédnimo, co-~
mo siempre, defiendo las partidas co-
rrespondientes a esta Consejeria en
las enmiendas, porgue no se me suele
dar 1la razdn. El afio pasado teniamos
una cifra de 80 millones de pesetas;
el propio Grupo Socialista vio tan pe-
quefias las dotaciones gue teniamos en
este concepto que las aumentd a 110 y
nuestro Grupo proponia cifras notable-
mente superiores. Este afio, con los
problemas gue tenemos en el presupues-
to que tenemos gue rebaljar de una Sec~
¢cidén para destinarlo a otro sitio, vy,
haciendo maravillas, hemos logrado au-
mentar la consignacidn a 242.380.000
ptas. y sigue siendo una cantidad ri-
dicula. Y sé ademds, gue no me van a
aprobar ni me wvan aumentar las dota-
ciones, porgue es gue la Conﬁejeria
estd haciendo dejacidn a favor del Es-
tado. Es curiogsisimo constituir una
Comunidad, para gque luego digamos dque
sea el Estado el gue nos saca las cas-
tafias del fuego, y se nos ensefien unos

maravillosos papeles, y dicen: Mire

usted agui! los gue mas nos han ayuda-
dado. Serd lo gue hayan ayudado en Ma-
drid a nuestras industrias; no en la
Comunidad Autdnoma. Me decian en la
Comisidn que para qué ibamos a aumen-~
tar de 85 millones si el afio pasado no
se habian sabido gastar més gue seten-
ta y tantos., Con setenta y tantos mi-
llones habia sido suficiente para de-
Yo cuando

sarrollar las industrias.

hablo de industrias no estoy pensando
propiamente en la industria, gque tam-

pién lo hago, sino fundamentalmente en

- los puestos de trabajo susceptibles de

crearse, gque estamos llegando a los
14,000 parados en esta Comunidad. Y
dice el sefior Consejero que le ha so-
brado dinero del afio pasado; gque no ha
lograde invertir todo. Pues desde el
aprecio gque le tengo, pero desde la
oposicidn que vo represento, le diré
sefior Consejero gue para gastarse B85
millones de pesetar para apoyar las
empresas no hace falta ninguna imagi-
nacidn, y si no se ha sido capaz, lo
mejor que se tiene gue hacer es dimi-
tir. Porgue 3.000 millones serian po-
cos para -ayudarlas; cosa distinta es
51 podemos © no. Pero decir gue no se
dota més porque no se pide... Nada mis
gue para apovar industrias agroalimen-
tarias 200 millenes, para promocionar
nuestros vinos, para arreglar el pro-
blema de la patata, para desarrollar
la industria del mueble, gque va hov
dia mal, para ver qué es lo que ocurre
con nuestro zapato y ayudar. Para todo
eso... 85 millones es una porqueria, Y
ademds, en esta Comunidad, desde que
resulta que tenemos instituciones cre~
diticias de Madrid instaladas en nues-
tro suelo, resulta que ya ni subven-
cionamos los tipos. de interés. Se di-
ce: Como ya se guedan a un interds re-
lativamente bajo, con las ayudas gue
mandan de Madrid, punto. Y luego re-
sulta gue estos Bancos centralistas

vienen a exigir -~gue me parece bien-
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en determinados casos préstamos hipo-
tecarios, etc., con una garantia hipo-
tecaria gue hace gue haya muchos de
nuestros industriales que no gquieran
acogerse. Cuando teniamos un sistema
perfectamente montado que estaba fun-
cionando; que era pequefio adn; que se
podia haber potenciado; que se esta-
blecid con la complacencia de todos
los Grupos como eran las subvenciones
a los tipos de interés, y ya no hacen
falta porgue parece gue €80 se va &
cubrir, No, porque entonces teniamos
unos préstamos que se daban con rapi-
dez; se concedia en guince o veinte
dias; no se exigian muchas veces prés-
tamos hipotecarios y estaban animando
la inversidén dentro de nuestra Comuni-
dad. Y no digo gue no ge haya inverti-
db, que buen esfuerzo se ha hecho, pe-
£o esta cantidad es ridicula. Yo no sé
s8i a la Consejeria se la impone el
Consejo de Gobierno gque cree gue no
hace falta mé&s, o es que el propio se~
fior Consejero cree que, en 85.000.000,
se acaba el tema. MAs de 85.000.000,
se le dan. en La Rioja Alavesa, nada
mis, para promocionar en propaganda el
vino de La Rioja Alavesa. Esta canti-
dad. es ridicula. Claro, mi Grupo re-~
sulta que se.ve en la imposibilidad de
aumentarlo a 242 millones, gque no nos
los van a conceder. Pues yo les digo
que el dia gue seamos capaces de des~
tinar 1.000 millones de pesetas en es-
ta Comunidad, que es una cifra redonda
y sonora, el pueblo riojano sabri gue

en ese momento estamos intentando ha-

cer cosas de verdad., No podemos con-
fiar solamente en Madrid, que estd muy
bien, gue somos espafioles, pero aqui
tenfamos que demostrar, agui tenemos
que hacer todo el esfuerzo. Y tenemos
un presupuesto muy pequefic v vo lo sé,
y llega para poco, pero tiene gue lle-
gar para mas que para esto, Y si no
estamos poniendo en quiebra incluso,
el principio de nuestra propia Comuni-
dad.

Y miren ustedes, he notado cosas
gque son buenas, he wvisto una partida
de 8 millones para disefio y moda, gue
este mismo Portavoz 1lo reclamd para
estudios de modelaje en el mueble y en
el calzado, y era necesario, No saben
la alegria gque me ha dado verlo. He
visto 18 millones, o 17 -no recuerdo
bien; hablo de memor ia- a'propésito de
lo que podian ser ayudas para reforzar
empresas; estudios de caracter econd-
mico y me ha parecido muy bien, v a lo
mejor se gueda pequeﬁa; pero he visto
un esfuerzo en la Comunidad. Lo que no
veo es el esfuerzo para la creacidn de
empleo. El esfuerzo en el gue tendria-
mos gue degtinar tantos millones para
a nuestros propiés trabajadores decir-
les: tengan ustedes unos fondos, les
vamos a avudar, les vamos a organizar;
algo he visto en Trabajo, pero es gue
son cantidades tan ridiculas que asi
no solucionaremos ningfin problema,

Habia hecho enmienda, mi Grupo tam-
bién, dentro de la de Turismo, a una
partida de 29 millones de El Rasillo.

La enmienda estd retirada, pero como
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el Portavoz del Grupo Socialista -in-
creiblemente de verdad- revive las en-
miendas retiradas y dird que queria su
primir el puerto deportivo de El Rasi-
lio, pues la voy a revivir yo para de~
fenderla curindome en salud. A mi ne
parece muy bilen y yo voy muy a gusto a
El Rasillo, y estaba encantado con gue
hubiese un puerto; pero, de todas mane
ras, me parece que habia mis priorida-
des y gqueria marcar esta sensacidn de
més prioridad; de gque, tal vez, mien-
tras no tengamos apovos suficientes
para las industrias y otros conceptos,
tengamos qﬁe prescindir de otras cosas
que pueden ser muy interesantes, pero
tiene gue haber un orden de priorida~
des en todos los sitios. Por otra par-
te -como manifesté en la Comisidn, un
poco jocosamente, pero con cierta preo
cupacidén-, llegué a pensar que el yate
del sefior Presidente atracase un dia,
en semejante mamotreto gue vamos a or-
ganizar alli con dragado y todo, den-
tro de El Rasillo, y, aungque me dije-
ron o se referian a EHl Azor, sincera-
mente pensaba en una futura adguisi-
cién de yate para el sefior Presidente
de la Comunidad. ¥, de todas maneras,
dandome miedo gue esa partida aumente
desaforadamente -porque existe una
preocupacidn tan excesiva gque de otros
pueblos, desde luego, no tienen ayudas
semejantes; el afio pasado ya hicimos
una inversidn-, de todas maneras la
retiré, porque las razones me parecie-

ron mas O menos convincentes,

Y he mantenido una enmienda a val-

dezcaray que es dificil de defender,

de corazdn, que la retiraba

porque,
tan a gusto. Lo gque pasa es gue no me
gusta cdmo se estd enfocando el tema
de Valdezcaray desde el punto de vista
|presupue3tario. Por una parte se crean
6 millones para ayudas escolares al ob
jeto de campafias de promocidn del es-
gui, gue me parece muy bien; por otra
parte, se pone una partida 11.499,000
ptas. gue evidentemente estd destinada
a subvencionar pérdidas que se suponen
gue van a existir dentro de esta ins-
talacidén., Yo lo gue querria es encon-
trarlas agrupadas; saber exactamente
cuando damos una ayuda a Valdezcaray,
si es de 17 milloﬁes o de 11. Luego
por un criterio de que el presupuestos
refleje exactamente a cualquier obser-
vador leal, aguello que se quiere con-
seguir,

nos hemos opuesto, Por otra

parte yo recuerdo al sefior Consejero
de Industria gue me decia: parece gue
los temas -en conversacidn particular
y hace vya tiempo- de Valdezcaray wvan
arregléndose, porque segquramente con 1
é 2 millones gue se les pueda compen-
sar al afio, esto va a ir resucitanto,
porque estamos haciendo una campafia de
promocidn para que los propios escola-
res vayan... Pues esto se ve gue no
estd resultando y yo creo gue habria
que plantearse seriamente este tema de
Valdezcaray con subvenciones siempre

continuadas, o, por lo menos, estar

todos de acuerdo hasta qué punto, o
gué limite, hay gue solucionarlo; o si

gue hay gue solucionarlo en un momento
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determinado y luego ya no, y no encon-

trarlo simplemente -'como un peguefio
céncer continuadamente referido dentro
de nuestro presupuesto, Y para signi-
ficarle -porque era esta enmienda jus-
tamente con la de SAICAR- ;gué distin-
to criterio y gqué aguja de medir nmide
el propio Consejo de Gobierno! Que
cuando tiene gue apoyar a todas las
empresas de la Comunidad -como decia
antes— con 85.080.000 ya van bien, vy
para dos empresas gue participa, la de
Valdezcaray y la de SAICAR; para las
dos, 57.000.000. Esto es un agravio
comparativo tan grande gque, desde lue-
go, no me parecié correcto y por eso
lo he manifestado. De todas maneras,
habida cuenta de gque no gueria mis que
significar la idea y no es gue tuviese
absolutamente nada contra Valdezcaray,
la enmienda ndmerc 36 del Grupo Popu-
lar, queda retirada y que‘al haber si-
do defendida, los demds Grupos tienen

también derecho a hablar sobre ella.

Gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-
cerra Guibert. Pide la palabra el se-
fior Consejero de Industria, sefior Pé-

rez Ruiz.

SR. PEREZ RUI%Z: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Aungue la
contestacidn concreta de cada una de
las enmiendas pueda hacerla a conti-
nuacidén el Grupo parlamentario, me pa-
rece que en este momento y en esta ex-

posicidén del seBor Becerra, se ha to-

cado un punto de filosofia que, como
miembro del Consejo de Gobierno y res-
ponsable del 4rea de Industria, creo
gue no tengo mads remedio que aclarar.
Primer punto y creoc que es serioc.
No estoy seguro de que el Portavoz del
Grupo parlamentario haya leido y hava
entendido con detenimiento ni la Cons-
titucidén Espafiola, ni el Estatuto de
Autonomia de La Rioja; porque, si 1lo
hubiese entendidc perfectamente, sae
hubiese dado cuenta de guién son las
competencias a la hora de la planifi=~
cacidén econdmica e industrial y, por
lo tanto, de quién son las competen-—
cias y quién es el que tiene que habi-
litar los medios econdmicos para ha-
cerlo. Y el hechc de gue haya algin
tipo de diferencias en otras regiones
por su transcendencia, 0 por su anali-
sis histdérico, o por sus experiencias
histéricas y lo hagan de otra manera,
no gquiere decir gque el Estatuto vy ia
Constitucidn sea realmente clara y de-
finitiva para todos los espafioles. En-
tonces pienso gue, en ese sentido, es-
t& muy clara la Constitucidn, y noso-
tros como regidn, como Comunidad Autd-
noma, tenemos que asumir ese respeto a
la Constitucidn. Unicamente serd res-
ponsabilidad nuestra los matices re-
gionales de esta planificacidén y el
complemento de esta planificacidn
econémica del pais. Le diré gque como
Gobiernoc de La Rioja nosotros por su-~
puesto gue estamos dispuestos a pbner,
una vez dgue se aclare nuestro encaje

dentro de esa planficacidn, 500, 1000,
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2000, millones de pesetas; los que
sean necesarios, Por supuesto que es~
tamos dispuestos; por supuesto gue la
industria v el desarrollo de la indus-
tria riojana es una preocupacidn tre-
mendamente clara para el Gobierno de
La Rioja. Lo que le pediria al Grupo
Popular cuando alguna vez nos plantee
qgque guiere 100, 200, 1000, millones de
pesetas es, gcon cargo a gué impuesto
se lo tenemos gue poner al ciudadano
riojano gque lo tendrd gue colocar?
Porque si tenemos un plan de desarco-
llo, un plan de inversidn, tendrd que
venir con una contrapartida de ingre-
808} ingresbs que, definitivamente,
tendrian que venir del bolsillo del
ciudadano. Dicho esto y sin despreciar
absolutamente ninguno de los programas
complementarios que nosotros hemos he~
cho v gque han cumplido su labor, tengo
gue aclararle al sefior Becerra gue es-

te afio pasado, afioc 1985, v en la misma

linea en que ya veniamos haciéndolo en

el 83 yv en el 84, lo gue no hemos gue-—

rido es poner en paralelo programas de
los cuales ya teniamos disponibilidad
como instrumento. Entonces si tenfamos
un programa nacional -de acuerdo abso-
lutamente gue eso no tiene ningdn tipo
de problema con la definicidn de es-
gquema de la Constitucidn-, que era el
ﬁrea de Expansidn Industrial gqué es
lo gue ha hecho el Gobierno de La Rio-
ja absolutamente consciente de su mo-
destia en medios para llevar adelante
este tema? Pues lo gue ha hecho es in-

tentar darle eficacia a este instru-

mento y lo ha conseguido hasta tal
punto gue este afio pasado se han aco-
gido al Area de Expansidn Industrial
en La Rioja mds de 6.500 millones de
en todos los

pesetas de inversidn,

_ sectores y especialmente en aquéllos

que mds nos interesan para el futuro.
Y estos 6,500 millones de inversidn
estdn trayendo a La Rioja un monto de
mis de 900 millones de pesetas, Es de-
cir, gue en este momento estamcos dig-
cutiendo si el presupuesto tiene que
ser de B0, si el afio pasado se gasta-
ron 80 & 75 -que no s&€ exactamente de
dénde se ha sacado eso porgue realmen-
te capacidad de gasto para el desarro~
llo si gque tenemos, lo que no tenemos
es medios~ cuando en este momento se
estd poniendo en entredicho un instru-
mento con el cual hemos traide a La
Rioja 900 millones de pesetas. Que es
cierto gue los instrumentos de la Ad-
ministracién son complicados; ‘gue  es
cierto -~y lo decia anteriormente el
Diputado sefior Diaz Yubero-, gue hay
veces que las empresas se tienen que
desesperar. Unas veces porque es nor-
mal gue la Administracidn utilice sug
defensas para defender la economia que

pertenece a todos los

ciudadanos;
otras veces porgue el sistema burocrd-
tico nos come realmente, y nuestro es-
fuerzo no tiene gue ser para buscar
100.000.000 més o 100.000.000 mencs,
sino que nuestro esfuerzo tendrian gue
ser para agilizar, y es donde estamos
realmente haciendo

grandes avances,

aungue todavia gqueda mucho para avan-
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zar, acoplar y acercar estos instru-
mentos, gue realmente son buenos, al
administrado, Yo diria para terminar,
gque creo gue no debemos de hacer nunca
ni el més ligero matiz de demagogia
con este tema. La industria riojana,
el desarrollo de la industria riojana,
el desarrollo de la actividad econdmi-
ca y el enmplec de La Rioja, es una
preocupacidén comin de los 35 parlamen-
tarios y de todo el Consejo de Gobier-
no, vy eso nunca se debe de poner en
duda. En este momento nuestro gran
problema es, squién es el responsa-

ble? Nosotros seremos responsables
complementaricos, v no sacar de dn pre—
supuesto de la Comunidad Autdnoma una
capacidad gue ne nos corresponde vy

lo tanto, tendria gque ser

gque, por
aparte de inconstitucional, totalmente
sin contrapartida y sin corresponden-
cia con nuestra propia capacidad eco-
ndmica. Realmente creo que hay un pro-
blema comin de futuro gue nos debe de
preccupar hoy mids que éste. 8i este
afio hay 100.000.000 & 90 & 110, y que
es el problema del futuro de La Rioja
en un panorama, en un escenarioc gue
~como decia antes el Diputado o en las
Comisiones- va a ger distinto que el
de ahora vy gque el Area de Expansidén
Industrial se va a modificar y se va a
cambiar en otros instrumentos; instru-
mentos gue nos van a importar mucho. ¥
gue nuestro problema gue hoy es apro-
vechar los instrumentos, ﬁrea de Ex-
pansidn, INPID, CEDETI, etc., Institu-

ro de Crédito Oficial, etc., la Banca

Oficial, etc, ahora se va a convertir
en qué posicidn va a quedar La Rioja
de cara al futuro para aprovechar el
FEDER, para aprovechar el FEOGA, para
aprovechar el Fondo Social, para apro-
vechar el Banco Europeo de Inversio-
nes, para aprovechar el NIC, para
aprovechar todos los instrumentos co-
munitarios. Eso si gue es una preocu-
pacidn; preocupacidn que debia de ser
comn come en este momento estd sir-
viendo de gran preocupacidn en todo el
Consedjo de Gobierno, en todas sus reu-
niones con toda la Administracidn, de
cara a Buropa, y de cara, también, a
la definicidén de nuestro Estado Cen-
tral, de cudl va a ser la posicidn de
La Rioja en este tema. Con esa especie
de preocupacidén tremenda entre, joja-
13!, nuestra posicidn sea buena y no
tengamos gue ser Zzona asistida o zona
prioritaria, porgue nuestros parame-
tros nos digan gue estamos en una bue-
na posicidén, vy, sin embargo, vamos a
evitar, de todas las maneras, gue en
ningin case podamos gquedar enmarcados
en una injusticia de limites regiona-
les, como histdricamente 1o hemos es-
tado en Espafia, y como podria ser en
caso de que no se hiciese bien la pla-
nificacidén para el futuro.

Quiero realmente dejar muy claro en
este tema, una constancia, Primero, el
Gobierno de La Rioja esté preocupado
como el que mis por todo lo que signi-
figque desarrollo industrial y empleo.
Segundo, el Gobierno de La Ricja sabe

el puesto que ocupa vy la responsabili-

Pagina 112
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dad que le corresponde en el dmbito de
la Constitucidn y del Estatuto de Au-
tonomia de La Rioja y no quiere salir
més alld aungue vea otros gque se sal-
gan, porgue son ésog los que tienen
gue volver a su sitio y el Gobierno
consciente de su molegtia va a ver los
instrumentos y a darles eficacia para,
en el futuro, hacer todo lo que pueda
dentro de su proplia capacidad. Muchas

gracias. {Aplauscs).

SH. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero. Vamos a pasar a votacidn. Hay
turno de rectificacidn.

rido perddn, por este pequeﬁo des—

piste. Turno en contra.

SR. Zék&TE IBARRA: Sefior Presiden-
te, sefiorias. Sefior Becerra me obliga
usted a ser un pdco duro. Me ha dado
la impresidén en su intervencidn, al
menos en un principio, de una cierﬁa e
importante insolidaridad. Unos visos
importantes de lo gue en términos eco-
ndmicos se llama economia de frontera,
que junto con la insolidaridad y junto
con un clerto sentide de megalomania,

de insaciabiliidad, aumentar

proponen
en 145.000.000 de pesetas, y por gué

»

no en 10.000, © 15,000, 0 en otra ci~-
fra cualquiera. Porgue sefior Becerra,
decir -ustedes agui se aprenden muy

bien la ceoletilla- de ayudar a las em~

presas para combatir el paro, pero en

ninguna de las enmiendas parciales

aqui, ni en la enmienda de la totali-

dad, sefior Becerra, nos dicen c<dmo.

Ademds caen ustedes en una clara con-
tradiccién. Resulta que a la Conseje-
ria de Trabaio, que en principio debe-
ria de tener algo gue decir en el tema

del paro, resulta que no le ponen nin-

.guna enmienda; aclérense sefiores Popu-

lares, aclédrense.

Y ahora vamos a entrar ya al conte-
nido, de una forma global, de las cua-
tro enmiendas; mejor dicho, de la ter-
cera enmienda. ¥, voy & embezar pregi-
samente por la gue usted ha retirado,
en concreto es la ndmero 36, gue hace
referencia a Valdezcaray. Idependien-
temente de que usted esté de acuerdo o
nc estéd de acuerdo -pero por favor si
ustedes no estadn de acuerdo p5nganse
de acuerdo con sus representantes Po-
pulares en Ezcaray a ver si, por lo
menos, oimos las mismas cosas, porgue
es gue si no nos despistan de una for-
ma importante—, por la forma gue se
gestione Valdezcaray gquiero decirle, v
por lo menos para informacidn de esta
Cémara y de los sefiores que estén agui
presentes, que é&sa en concreto, esa
inversién de treinta y tantos millo-
nes, pues va destinada a tratar de bus
car una mayor rentabilidad de la empre
sa. ¢En gué sentido? Se trata de esta—
blecer en el paraje o en término deno-
minado Colocovia, pues construir un pa
belldn con dos plantas: con dos sola-
rium, edificic de servicios, botiquin,

restaurante; los eléctricos

cuadros
para los medios mecdnicos, etc., en la
idea de gue a mas alta cota de altura,

mayor probabilidad de innivacidén, Con-
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secuentemente se estd tratando de po-
tenciar y buscar rentabilidad vya que
desgraciadamente, y ahi no creo que
tenga la culpa el Conseijo de Gobierno,
nieva poco; creo que no., En cualguier
caso esto lo digo a - titulo informativo
para sus sefiorias v para el piblico en
general,

Bien, sefior Becerra, ahora vamos a
entrar con la enmienda nGmero 32, en
lz gue usted dice gue ha encontrado un
cierto confusionismo. Se lo voy a ex-
plicar bien clarito, en gué consisten
los 8,4 miliones de pesetas. Y se lo
voy & explicar cuando en principio us~
ted, como Presidente de la Comisidn de
Toonomia y Hacienda, alguna informa-
cidn méds, deberia de haber demandado.
En concreto esos 8,4 millones de pese-
tas tiene tres blogues: Primero, un
primer blogue, una primera dotacidn,
de 500,000 ptas., y eso es para esto;
para potenciér eso gque se llama, sefior
Becerra, el servicio de informacidn
empresarial, gue fue presentado a los
Grupos parlamentarios y a los perio—
distas y a las organizaciones sindica-
les y patronales =-creo recordar gue
fue— la dltima semana de noviembre.
Bueno, pues esto &s un sistema infor-
matizado que da una informacidn impor-
tante en relacidn por ejemplo -y le
leo de pasada, esto se lo dejaré luego
para gue lo vea-, de concursos pabli-
cos, disposiciones legales, situacio-
nes de mercado, competencia, organis-
mos de la Administracidn, acciones de
acceso a

fomento, empresas: incluso,

los Registros de la Propiedad Indts-
trial. Esto es una forma de ayudar a
las empresas; en esto nos vamos a gas-—
tar 500.000 ptas. Y nos vamos a gastar
otras 500.000 ptas. en otra cosa que
le preocupaba tanto a la sefiora Dipu~
tada, sefiora Salarrullana, en la Pro-
posicién migratoria de apoyo a la ar-
tesania, en editar un catdlogo de em-
van incluidas

presas y, entre #ésas,

las empresas artesanas, sefiora Sala-
rrullana. Ya les enszefié en la discu-
sidn de agquella Proposicidn, la mague~
ta o el boceto de lo gque iba a ser.

Y por dltimo la partida mds gorda
gque son 7,4 millones de pesetas, pues
nos lo vamos a gastar para cubrir una
cosa. Agui en esta Cémara se ha dicho,
no hace mucho tiempo creo v fue por un
representante del Grupo Popular, gue
un espaficl o un extrajero cualguiera
que pasara por La Rioja, pues que po~
dia tener un grave riesgo, y es que
pasara por La Rioja y no supliera por
dénde estaba, por agquello de la ausen-
cia de spots, de rdtulos, etc., ete.
Pues mire, nos vamos a gastat 7,4 mi-
llones precisamente en dotar abundan-
temente, pero con buen criterio pox
supuesto, a La Rioja de carteles,
spots, vallas publicitarias, propagan-
da en la prensa de ambito regionql e
incluso en la prensa nacional, ﬁsas
son las tres partidas en las gue nos
vamos a gastar los 8,4 millones de pe-
setas; que no los he expueste en la

enmienda 110 gque presentaba el Grupo

Mixto, pues por no agotar, entre otras
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cosas, los argumentos.

Bueno, y en cuanto a las ayudas de
las empresas... Pues qué quiere que le
diga, sefior Becerra. Pues en principio
hacer una rectificacidn que en los
presupuestos del afio pasado no se pro-
dujo un aumento -como dice usted-— de
80 a 110.000.000, sino de 83 a 100,
gue son 17 millones menos; perddn 13
millones menos de los que usted dice,
Sequndo, pues gue nos gustaria gue nos
dijeran cémo hay que hacer eso. Porgue
nos dicen, a lo mds gue llegan genéri-
camente, es bueno gque apoyemos a la
industria‘agroalimentaria. Estamos de
acuerdo gue hay gue apoyarla, pero es
gue no colaboran ustedes nada. Haga el
favor de darnos alguna idea; igual es
que nosotros no llegamos. En cualguier
caso lé voy a indicar cdmo vamos a ac-
tuar, cdmo pensamos gastarnos estos 85
millones de pesetas. Nos los vamos a
gastail en dos bplogues. Una primera
cantidad de 10.000.000 de pesetas gue
va dirigida a agilizar, a ganar en
operatividad, a las empresas gue acu-~
den a la socilitud de ayudas del Gran
Area de ZExpansidn en el sentido si-
guiente. Conocido es gque una vez tra-
mitado el expediente y una vez gue es
aprobado por el Consedjo de Ministros,
a propuesta de una Comisidén Intermi-
nisterial, pues se tarda un cierto
tiempo en gue se produzca el libra-
miento efectivo de las cantidades.
Bueno, pues para tratar de paliar esa
eventualidad, pues se han destinado 10

millones de pesetas para asi esas em-

presas que se encuentren en esa si-

tuacién tengan capacidad de presentar
Id x 2

esos créditos vya concedidos, pero no

librados, para que los puedan negociar

con las entidades de crédito. De los

75 millones restantes, una parte, de

29 millones y pico, va para hacer
frente a las obligaciones contraidas
en ejercicios anteriores del 83 y del
84. Recordard usted, y si no lo re-
cuerda en cualguier caso lo digo para
ios sefiores Diputados en general, gue
esto servia para subvencionar puntos
de interds a créditos a 3 & 6 afios.,
Entonces no se asusten ustedes cuando
se diga una cantidad de 30 millones de
pesetas para débitos contraidos en
afios anterios, porgque tiene una perio-
dicidad en el tiempo. ¥ la otra parti=-
da restante, de 47 millones, se dedica
para nuevas subvenciones dirigidas
precisamente -fijese que esto es im—
portante sefior Becerra- para aguellos
proyectos de inversidn gque no estén
comprendidos o contemplados en la Or-~
den Ministerial de 27 de abril del afio
83, en la gue se dispusieron unos con-
venios de colaboracidén financiera en-
tre el Estado,para lo cual dotd 60.000
millones de pesetas, y determinadas,
por no decir la mayoria, entidades de
crédito que operan en Espafia. Esas son

las motivaciones,

después de hechas

las aclaraciones, por las cuales el
Grupo Socialista va a rechazar las en-
miendas presentadas por el Grupo Popu-

lar.
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SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Za-
rate Ibarra. Turno de rectificacidén
por tres minutos. Sefior Becerra Gui-

bert, tiene la palabra.

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi-
dente, sefiores del Consejo de Gobier-
no, sefioras y sefiores Diputados. Pues
yo seré un megaldmano, un insolidario,
pero ustedes son unos simples del bo-
te. Porgue miren

ustedes, aplaudir

I d
agul,..

SR. PRESIDENTE: Sefior Becerra, por
favor, respetemos la cortesia parla-
mentaria en todo el trémite del deba-

te.

SR. BECERRA GUIBERT: Le ruego tam-—
bién que llame el Presidente la aten-
cidn, cuando con este Portavoz se me-
ten.,

Queria decirles, fijense qué sim-
pleza es el aplaudir dentro de una Ca-
mara una especie de autocastracidn
propia diciendo: A esto no llegamos en
la Comunidad. Yo no lo puedo entender.
¢Es que hace falta gue nos sentemcs a
hablar -~yo creo seguramente-— sin luz y
sin taguigrafos, en una mesa camilla?
Yo... habrd gue buscar otros sitios.

:Cémo es posible que hayamos llega-
do hace un rato, sefiores del Grupo S5c-
cialista, a aplaudir cuando el Conse-
jero dice gque no podemos llegar a es-
to; esto no nos corresponde,.. Pero

si me estaba dando la razdn a todo lo

que yvo decia; que estamos confiando

exclusivamente en las fuerzas de Ma-
drid para resolver prcbhlemas y en esta
Comunidad tenemos gue confiar también
en nuestras propias fuerzas. Y es lo
que le estaba yo diciendo: Dotemos més
que alge podremos hacer también aqui;
gue habrd cosas gque en Madrid no con-
cedan, © gue no se les ocurran, y agui
hay muchas cosas que se pueden hacer,
Y ustedes aplaudian cuando se decia:
Limitémonos que somos una Comunidad;
ya se estin excediendo otras Comunida-
des. Pues... ;excedémbnos aquil, por-
que se estaban excediendo en apoyos,
en eliminar el'paro, en proteger a la
empresa. ijBenditos excesos! No lo pue-
do entender.,

Por lo tanto, creo gue tendremos
que sentarnos, alguna otra vez, a dig-
cutir este tema mis en serio. La Comu-—
nidad naturalmente gue puede actuar en
este terreno, y muy bien hacen en las
Comunidades en las que actidan. Y esto
es lo gue estoy diciende continuamen-
te, que aqui esto nos falta. Y no se-
remos un territorio espaficl en el que
tengamos el que més paro, ni en el que
tengamos los mAs graves problemas; pe-
to evidentemente, més cosas se pueden
hacer.

Miren ustedes, vamos a hablar por
sectores. Tenemos un sector, por ejem~—
plo, del calzado, que estamos depen-—
diendo exclusivamente de un modelaje
de tipo italiano, en el gue no tenemos
patronistas dentro de nuestra propila
tierra; en el gue tenemos un sistema

de comercializacidn adn muy precario.
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Pues evidentemente igual gue tienen en
Elche y Murcia sus propias exposicio-
nes del calzado, aqui se nos podia

ocurrir organizar también una feria

del calzado riojano y prestigiarla.
Luego ahi tenemos un campo de actua-
cidén,

Tenemos un sector del mueble, del
gue depende otra poblacidn como Nije-
ra, en el que resulta gue aungue ahora
tengamos paia seccidn de modelaje alyo
gque hemos puesto, es una cantidad ri-
dicula. Lo gque habria que crear es una
escuela. No es posible gque cada vez
que vamos a hacer un mueble en Najera
tengamos gue coger la maletita con el
dinero y marcharnos a Valencia para
gue un artesano nos dibuje'un mueble,
porque aqui no tenemos nadie. Ah{ te-~
nemos otrc campo en el gue se puede
destinar mds, que los cuatro millones
gue aparecen.

Tenemcs una industria conservera
que cuando este Grupo proponia 40 mi-
llones de pesetas -y dicen gue no se
nos ocurren cosas-, resulta gue hoy
hemos tenido que pactar gue hubiese
1.000.000 de pesetas, nada mas, para
dejar un concepto abierto.

Tenemos un sector siderometalirgico
gue estd francamente mal, con carroce-
rias de autobuses etc., en un periodo
en el qgue pricticamente se estd hun-
diendo; un sector que era muy importan
te en nuestra tierra. Es preciso que
se realicen estudios, de tal manera,

gque hagamos carrozamientos mas moder-

nes que nos permitan salir del "verda-

dero probléma gue tenemos.,

Tenemos un sector de la construc—
cidn que a lo mejor no serd competen-
cia de nosotros, pero gue tenemos gue

crear mayores posibilidades de acceso

en unos términos normales; que se po-

dfa actuar a través de la propia Con-
sejeria. Tenemos tantas cosas en las
gue se podria destinar dinero para
promocionar a nuestra propia tierra;
tenemos tantas coosas... gue 1o gue
tiene gue dar pena es disponer sola-
mente de B85.000.000 y gue sea propia-
mente el Consejero, el que diga que
con eso ya basta. Podriamos seguir to-
cando sector por sgector, para las
grandes cosas gue hay gque hacer.
Tenemcs, por ejemplo, un sector co-
mo el correspondiente a ropa, gue estéd
con verdadera preocupacidn dando tra-
bajos a domicilio en lugar de darlo en
las propias fébricas, por un problema
de estructiras gue hace gue 'sea impo-
sible el solucionarlo; hay que rfees-
tructurar las gue son grandes, que
tembién tienen problemas. Hay mil sec~
tores como es 1dgico, gue necesitan
ayuda; necesitan una promocidn: gque se
la podrdn dar de Madrid o no. Yo que-
ria gue también tuviesen la posibili-
dad de acercarse al Espoldn, gque sé
gue les atienden muy bien en la Conse~
jeria de Industria, que yo he ido per=-
sonalmente, gue no tengo ninguna queja
personal contra el sefior Consejero, ni
contra tan dignos funcicnarios como
hay alli, gue no saben ustedes cdmo se

desviven cuando se trata de ayudar a
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las empresas, aungque la burocracia
luego es muy lenta. Y podria dar casos
¥ notas bien seguras. Lo gque queria
decir es que cambien esa mentalidad,
que no tenemos que tener siempre voca-
cidn de enanos; gue podemos tener vo-
cacién de una mayor altura, de mayores
cosas que realizar. Y el pueblo estas
cosas las acaba percibiendo, y las
acaba agradeciendo. 5i esto es ser me-
galdmano, si esto es ser insolidarioc,
pues yo soy ambas cosas y mi Grupo
creo gue me apovard v también lo serd.

Por cilerto, me he olvidado de las
piscinas de Rincdn. Les pido -se me ha
ido el Santo al Cielo con tanta histo-
rieta~, que me apoven, Es un municipio
gque ha hecho un gran esfuerzo; se ha
hecho por 24 millones las piscinas vy
necesita unos vestuarios. Seguramente
me dirdn gue no, gue no encaja en el
plan de piscinas, gue las piscinas
tienen gue ser en zonas turisticas. No
lo sé. A mi me gustaria verse baflando
en las piscinas tanto a los riojanos,
como a los turistas; tal vez por ser
un poco solidaric en este aspecto.
Gracias.

Y desde luego si log sefiores Conse-
alguncs de

jeros se han ofendido

ellos, © los sefiores del Grupo Socias

lista, porgue he dicho que eran unos
simples de bote, gue conste gue esta
retirado. Lo dnico que queria decirles
es gue jqué simple es el limitarse a
s{ mismo! No lo puedo entender. Gra-

cias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-
cerra Guibert, Tiene la palabra el se-

fior Consejero.

SR. PEREZ RUIZ: Sefior DPresidente,

sefioras y sefiores Diputados. Quiero
dejar un poco claro desde un princi-
pio, gque es gue estoy un poguitin
aturdido, en el sentido de gue da la
impresidn de gue un Gobierno Socialis-
ta es el pionero y el defensor de un
libre mercado, de una economia libe=-
ral, de una economia no planificada, v
tenemos al Portavoz del Grupo Popular,
del Grupo gque podiamos considerar como
el conservador de esta Camara, gue
aparece como el gue guiere llegar a
una economia protegida, a una economia
planificada, a una economia en gue el
Gobierno, en gue la Administracidn, no
sélo la Central sino las regionales
saliéndose de su propio campo, estén
avudando y protegiendo al empreéario.
Es que parece que, mis que el repre-
sentante de un Grupo politico, es el
representante de una patronal, de una
patronal en el sentide ae la patronal
que busca la ayuda de la Administra-
cién. Entonces dejo muy claro gque el
Gobierno de La Rioja, respaldado por
el Grupo Socialista, egtd absolutamen—
te siempre por todo aguello gue signi-
fique desarrollo de la actividad eco-
ndmica; aceptando las claves, los con-
dicionantes, de nuestra propia Consti-
tucidn, que en este momento nos dice

gque hay una economia libre de mercado,

v ademds, con los pardmetros entre los
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que estd establecida la divisidn de
funciones entre Estado Central y Comu-
nidades Autdnomas; en el sentido de

que la planificacidn econdmica del
pafs y la planificacidn industrial, es
una competencia del Estado,

Entrando en detalles digamos secto-
rigles -no de enmiendas congretas, si-
no sectoriales—-, yo creoc gue en este
momento no podemos hacer demagogia de
cada uno de los sectores. Porgue, por
supuesto gue conocemos desde el Go-
bierno cada uno de los problemas de
los sectores, en ese sentido se estén
haciendo programas especificos para
cada uno de los sectores en los que
intervienen la Consejeria de Trabajo,
porgue estd siempre unida a la Conse-
jeria de Industria en aquello gque estd
referido al empleo; la Consejeria de
Agricultura en aguellos temas gue son
agricolas y agroalimentarios, y la
Consejeria de Hacienda. Porque real-
mente es una funcidn casi del Gobierno
en pleno, el desarrollo de las empre-
sas. Por citar de una manera muy répi-
da v preocupados por el sector del
calzado -gue supone un casi 20 & 22%
de}l calzado que se fabrica en Espafia,
aunque no significa més que un 7 & 8%
de las pesetas gue se fabrican de cal-
zado; lo cual guiere decir gue ya te-
nemos un grave problema de disefio de
calidad, etc.,

por el cual estamos

tremendamente preocupados—, se ha he-

cho un estudio sectorial, se estd ha-

ciendo un programa, en parte estd in-

cluido en esta dotacidn presupuestaria

de este afio, y se estd en unas nego-
ciaciones casi terminadas con la coo-
perativa INESCOC, para reforzar el te-
ma del sistema de calidad, del control
trol de las calidades de zapatos, de
la ayuda a la exportacidn, vy de la
ayuda a un tema que es especificamente
importante, de moda y de disefio.

Sector del mueble. Todavia més
preocupados, diriamos, porque si en el
uno lo gue tenemos es un problema de
calidad, en el sector del mueble lo
gue tenemos ademds es gue vamos en Da-
ralelo al sector mis critico gue tene-
mos en egte momento en la actividad
econdmica, que es el de la construc-
¢idn v, por lo tanto, la crisis es do-
ble v tenemoé.a los empfesarios rioja-
nos con una cartera de pedidos gue no
llega mas alli de 30 dias. Tenemos una
preocupacidn importante plasmada va en
un estudio sectorial; en un programa
de.trabajo, que Se va a presentar.en
el afio 86 para reforzamiento de todo
lo que podamos hacer desde el punto de
vista de la Administracidn regional.
Diria cada uno de los sectores.

Estamos preocupados por el sector
textil; hemos incluido, hemos acérca—
do, los planes de reconversidn indus-
trial incluso a nuestra pequefias em-
presas, porque a las grandes va esta-
ban incluidas.

Estamos preocupados por el sector
siderometalirgicoe con el cual hemos
estado en un didlogo permanente. En

este momento estamos elaborandeo un

plan que va a estar dentro de este mes
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de febrero prdximo en marcha, para la
ayuda en el perfeccionamiento tecnold-
gico con maguinas gue estén incluidas
en el control numérico,

Estamos jcdme  no!  tremendamente
preocupados por el problema agroali~-
mentaric que es en definitiva el futu-
ro de nuestra regidn, tanto en lo gque
se refiere al vino, como el gue se re-
fiere a conservas; con un estudio de
la conserva en La Rioja que acaba de
salir hace un mes escaso, y que estara
terminado dentro de dos ¢ tres nmeses,
porgue creemos que es el punto funda-
mental del futuro, diriamos, de trans-
formacidn industrial de La Rioja y el
gque va a ensamblar absclutamente toda
nuestra economia. Yo el dia que quera-
mos reunirnos con ¢ sin camaras, con o

sin micréfonos -realmente es 1o mis-

mo-, perc todo el tiempo gue sea nece-

sario, porgue creo gue es una tarea .

comin del Gobierno con toda la Cémara,
en donde no tenia que haber ninguna
digensidn para disefiar, ayudar y apo-
yar el futuro de La Rioja. Siempre, en
cualquier caso, dentro de la Constitu-
cidn y exigiendo que el resto de las
regiones no produzcan ningln tipo de
conpetencia desleal. Que todos estemos
dentro de la Constitucidn, pero con un
esfuerzo adicional que nos va a exi-
gir, de una manera clara, nuestro nue-~
vo escenario dentro del Mercado Comin;
que va a ser racionalizar la indus-
tria, la empresa, y racionalizar todos
los programas de ayudas gue nosotros

tengamos a las empresas. Muchas gra-

cias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero. Queda el turno de rectifica-
¢idn para el sefior Zérate Ibarra, por

tres minutos maximo.

SR. ZARATE IBARRA: Sefior Presiden-
te, sefiorias. Sefior Becerra, el Grupo
Parlamentario Socialista acepta la re-
tirada de ese calificativo que usted
dijo, pero, en cualquier caso, sugie~
re a todos los Grupos, gque hiciéramos
un esfuerzo para mantener las formas.

Punto dos. Después de autoafirmarse
en sus calificativos de insolidario vy
megalémano, Unicamente decir que el
Grupo Socialista, precisamente no par-
ticipa de estas caracteristicas que
usted dice y entiende © supone gque el
Grupo parlamentario del gue usted es
Portavoz, sea participe de ellas tam-

bién. ¥ en relacidn...

SR. BECERRA GUIBERT: {Desde el gi-

tio}. Usted no ha entendido nada.

SR, ZARATE IBARRA: En relacidn al
tema de las piscinas, La postura del
Grupo Socialista es la siguiente. Us-
tedes proponen en la enmienda no., 35
aumentar . Hay una dotacidén de 6 millo-
nes y proponen gue se incremente en
9,7 millones mas, para gque gqueden
15,15. Miren, esto no se puede aceptar
por las siguientes razones. Primero,

ha existido una demanda importante de

pisicinas; no solamente para ese muni-

Pagina 120
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cipio, sino para otros municipios. En-
tonces cuando existe una demanda impor
tante y los recursocs sOn €sScCascs, COmo
en este caso, pues hay gue adoptar
unos criterios para repartir los esca-
sos fondos.Entonces 1os criterios que
este Consejo de Gobierno ha entendido
que debe llevar, es criterios de loca-
lizar la inversidn en piscinas en aque
llos pueblos y localidades gue puedan
tener una cierta importancia turistica
y gue, como tal, sean demandados. Y en
este caso, la inversidn en piscinas,
ha ido en direccidn del eje Haro-Ezca-
ray, v en el eje de una serie de pue-
blos que estdn en la frontera, por de-
cirle de alguna forma, con el Pais
Vasco., HEsto no tiene nada gue ver con
la economia de frontera que deciamos
antes, Y lo gue usted propone, pues
mire... Realmente estas inversiones se
han hecho asi precisamenﬁe, porgue es-
te Conseio de Gobierno lo gue trata es
de evitar -y asi esto creo gque ha sido
una constante desde el principic del
83- las actuaciones puntuales, los par
cheos, los amiguismos, las capillas.
Es decir, hay unos c¢riterios en base a
los cuales se van & repartir estos di-
neros, y le puedo decir esto porgue
para nosotros, para los propios Alcal-
des socialistas, pues ha sido un tema
conflictiva la no concesidn de pisci-
nas; pero se ha tenido que adoptar y
mantener a raja tabla estos criterios
gue han sido citados anteriormente.

o’
Esa es la razdn por la cual, no le va-

mos a aceptar la enmienda. Muchas gra-

cias, sefior Presidente.

SR, PRESIDENTE: Gracias, sefior Za-
rate Ibarra. Vamos a pasar a las vota-

ciones. B8i hay alguien por el pasi-

1lo... vamos a entrar en votacidan. En-~

miendas del Grupo Mixto, gue son 5 las
que han quedado en pie. :Votos a fa-
vor? Gracias. (Votos en contra? Gra-

cias. ghbstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sobre la Seccidn 07; enmiendas presen-—
tada por el Grupo Mixto ndmeros 110,
12, 113, 115, 117 y 118. Votos a fa-
vor, 16; votos en contra, 17; absten-

ciones, ninguna.

_ SE. PRESIDENTE: Quedan pues recha-
zadas las enmiendas presentadas por el
Grupo Mixto a la Seccidn 07.

Grupo Popular: 4 enmiendas presen-
tadas y defendidas. gVotos a favor?
Gracias., gVotos en contra? Gracias.

ZAbstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario
Popular: ndmeros 32, 33 vy 35, sobre la
Seccidn 07. Votos a favor, 16; votos

en contra, 17; abstenciones, ninguna.

SR. PRESTDENTE: Quedan pues recha-

zadas las enmiendas del Grupco Popular.

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).
Sefior Presidente, pido turno de expli-

cacidén de voto al no haber intervenido
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en el debate...

SR, PRESIDENTE: No. No cabe, sefior

piaz Yubero. Segtlin el articulo...

+,
SR. DIAZ YUBERG: {Desde el sitio).

Se ha concedido antes,

S5R. PRESIDENTE: Antes he concedidoe
un turno por lo insélito de un wvoto
contra el Grupo... Y entonces por eso
se ha concedido, v he dicho que no iba
a conceder més, porgue habia sido and-

mala la concesidn.,

SR. DIAZ YUBERO: (besde el sitio).
No, no. No me refiero, perdone sefior
Presidente, al turno gue ha concedido
al Diputado sefior Carreras, sino el
que ha concedido posteriormente al
Grupo Popular; al ﬁiputado Benito Ur-

bina.

SR. PRESIDENTE: Si. Pero mire, en
orden a agilizar el debate, me voy a
ajustar estrictamente a lo gue dice el
articulo 65 que recuerda, que solamen-
te "aquel Grupo gue, cono consecuencia
del debate, haya cambiado el sentido
del voto", podra usar el turno de ex-—

plicacidn de voto.

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).
Yo es gue no he intervenido en el de-

bate, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: 5i me permite vamos

a terminar de votar que no hemos ter-

minado la votacidn porgque nos falta
votar a la globalidad de la BSeccidn
07, y al no haber intervenido en el
debate, si guiere intervenir por 3 mi-
nutos, en ese caso le concederia, aco-
giéndome a ese detalle de no haber in-
tervenido en el debate.'A favor de 1la
Seccidn 07, globalmente, ;Votos? Gra-

cias, ¢En contra?; :Abstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARQ: Votacidn
global sgobre la Seccidn 07. Votos a
favor, 17; wvotos en contra, 153 abs-

tencicnes, 1.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 97: Consejeria de Indus-
tria, Comercio y Turismo. Por fres mi-
nutos, tiene para explicar el voto el
Grupo no interviniente en el debate

anterior.

SrR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefior ias. Bueno, nosotros hemos votado
a favor de las enmiendas del Grupc Po~
pular por dos motivos. Primero, porgue
eran coincidentes con las nuestras vy,
por lo tanto, las hemos defendido vy
las hemos mantenido. ¥ segundo, porgue
no nos han convencido las explicacio-
nes en un sentido, porque seguimos ha-
blando de la Comunidad Econdmica Euro-~
pea como si es algo que estuviera ahi
en el futuro, Va a cambiar toda la
normativa de concesidn de ayudas, por-
gue Espafia a partir del dia 1 de marzo
no puede mantener sus ayudas, y parece

que es gue las ayudas es... Yy sSeguimos
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hablando del Gran Area de Expansidn In
dustrial cuando, a partir del 1 de mar
zo, todo esto hay que reconvertirlo.
Por otra parte hay una serie de ayu
das de la Comunidad gque va tenian que
estar solicitadas, y gque yo sepa nadie
de esta Comunidad se ha movido, de ayu
das gue necesiten las empresas por ne-—
cesidad de la implantacidn de la nor-
mativa comunitaria. Es decir, que las
empresas que por sus condiciones de
produccidn no se adaptan a la normati-
va comunitaria, tienen unas avudas. ¥
esto, que yo sepa, todavia no se ha
ofrecido a ninguna empresa riojana.
Recientemente yo he leido que el Direc
industrias

tor General de agrarias,

del Ministerio de Agricultura, va a
presentar un gran paguete de inversio-
nes agroalimentarias gue tiene que es-
tar eﬁ Bruselas antes del 31 de dicien
bre, y, en esta Comunidad, tampoco se
ha hecho uso de ellas. Y hablan de to-
das estas cosas tan bonitas de las em~
presas agroalimentarias y esto es la
realidad. Yo pediria gue incluso en
este momento se convogue una Comisidn
conjunta de Economia y Hacienda vy de
Industria e incluso de Agricultura, pa
ra hablar de estos temas, y plantear-
nos estos temas, con seriedad; porgue

el problema del Mercado Comiin es del

dia 1 marzo, no de dentro de un afio.

SR. PRESIDENTE: Graclias, sefior Diaz
Yubero,
{Suspendemos la sesidn por 15 minu-

tos) .

(Se reanuda la sesidn).

SR. PRERSIDENTZ: Antes de comenzar
el debate de la Seccidn 08: Consejeria

de Rducacidn, Cultura y Deportes, doy

cuenta a la Cémara de gue el Portavoz

del Grupo Parlamentaric Papular pre-

senta escrito retirando la enmienda
nimero 37. Por lo tanto queda una en-—
mienda del Grupo Popular a esta Sec-
cidén, y 13 enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto, a gquien corresponde
ahora hacer la defensa de sus enmien-
das. Tiene la palabra el sefior Diaz
Yubero. '

Advierto a los seflores Diputados
que para no reincidir en un defecto en
el que hemos caido antes, por favor,
ruego a todos los Diputados gue no en-
tren en defender o atacar las enmien-
das va retiradas en Comisidn., Espero
gue sus sefiorias me hagan caso, si no
tendria que retirarles la palabra en
el momento en gue observe gque se entra
& debatir enmiendas va retiradas en
Comisidn. El Grupo Mixto defenderd las
enmiendas ndmeros 122, 123, 124, 125,
126, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133
y 134.

Tiene la palabra el sefior Diaz Yu-

bero.

Sr. nfaz YUBERGQ: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputadog. Nuestro
Grupo mantiene las siguientes enmien~
das a la Consejeria de Educacidn Cul-
tura y Deportes:

Al cbncepto 220/111/03 gue es ad-
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quisicidn de libros y otras publicacio
nes, por importe de 3.650.000 ptas.,
reducir esta consignacidn en 1.500.000
ptas., por estimar gue estd suficien-
temente dotada.

En el concepto 481/111: Becas, pro-
ponemos gue sSe aumente esta partida.
Es decir, este concepto de becas tiene
una dotacidén de 1 milldn de pesetas,
que a nosotros nos parece insuficiente
¥y pot esta

partida.

esc  proponemos aumentar
Al concepte 428/111, a familias e
instituciones sin fines de lucro, pro-
ponemos reducir esta consignacidn de
4.200.000 ptas. a 3.000.0000 de ptas.

Hay agui el concepto 250/111 que es
objeto de nuestra enmienda 125, que es
atenciones especificas que proponemos
reducir la consignacidn en 15 millones
de pesetas.

La enmienda 126, también, a fami-
lias e instituciones sin fines de lu-
cro, de 12 millones proponemos reducir
su consignacidn en 7 millones de pese-
tas,

La enmienda no.

127 gue es para
limpieza y aseo, 50.000 ptas.; esto es
en el servicio de Deportes y Juventud,
realmente creemos que con estas 50.000
ptas. nuestros deportistas pueden te-
ner poca limpieza y aseo y Creemos Jue
debe estar dotada en unas cantidades
superiores a las que se le dotan de
50.000 ptas.

Hay otra partida de atenciones es-
pecificas, qgue es la enmienda n2. 128,

que figura en el concepto 250/111, por

16.260.000 ptas. y proponemos reducir

su consignacién en 14.000.000 ptas.
Hay una enmienda gue es la 129, al

Consejo de la Juventud 2.645.000 ptas.

y nosotros proponemos

aumentar esta

consignacidn. Parece ser que esta Ci-
fra de 2,645,000 ptas., es el presu-
puesto gue ha presentado el Consejo de
la Juventud, pero a nOSELros se nos
ofrece que, aunque éste sea el presu-
puesto Jgue se ha presentado, es un
presupuesto insuficiente.
En el concepto 460/111, a Corpora-
ciones Locales, proponemos reducir la
7.730.000 ptas., a

6.000.000 de peéetas.

consignacidn de

En el concepto 480, becas, de
1.200.000 ptas. del servicic de depor-
tes y juventud, proponemos aumentar su
consignacidn a 3.000.000 de pesetas,
de 1.200.000 que estd dotada inicial-
mente. .

En el concepto 482, a familias e

instituciones sin fines de lucro,

9.500.000 ptas., proponemos disminuir
la consignacidén en 6.000.000 de ptas.
“EBn el concepto 760/111, gque corres-
ponde a nuestra enmienda 133, que es
adaptacidén y equipamiento de sedes ju-—
veniles 500.000 ptas., proponemos au-
mentar su consignacidn porgue realmen-
te creemos gque es una partida gque estéd
muy infradotada a no ser gue solamente
se guiera actuar de manera muy puntual
y creemos que realmente las organiza-
ciones juveniles necesitan equipamien-
tos y creemos que esta consignacidn de

500.000 ptas. es insuficiente.
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Y en el concepto 764/111, que co-
rresponde a nuestra enmienda 134, no-
sotros proponemos aumentar la consig-
nacidén en 25 millones con cargo al
concepto 250 del servicio 02 y 03, al
objeto de poder incluir uvna obra soli-
citada por el Avuntamiento de Agonci-
llo para la construccidn de un Polide~
porﬁivo Municipal. Hay gue tener en
cuenta, aungue luegoe volveremos a ha-
blar de este municipio, -que Agoncillo
es un municipio muy cercano a Logrofio,
pero gque ha tenido hasta momentos muy
recientes, unas dotaciones minimas por
no decir fnfimas. Yo recuerdo perfec~
tamente como el afic 79 este municipic
no tenia ni una calle pavimentada, co-
me no tenia las mids minimas dotacio-
nes. Hay gue tener en cuenta también,
que este municipio es un municipio que
por una parte ha tenide una gran pér-
dida en sus terrenos de cultivo; his-
téricamente primero, por la expropia-
cidén gue costituyd la Base de Recajo,
¥y, posteriormente, por la expropiacidn
del poligono industrial de El Seguero.
Creemos gue este municipio por otra
parte va a recibir,; o estd recibiendo
importantes, por efecto de la cons-
truccidn de viviendas para trabajado~
res de las empresas gue, poco a poco,
se van asentando en el poligono y que
es un municipio gue no tiene dotacio-
nes suficientes y por esoc le pedimos
que le sea concedida la construcceidn

de esta zona polideportiva.

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior Diaz

Yubero. Turno en contra. Sefior Fraile
Ruiz, por el Grupo Socialista, tiene

la palabra.

SR. F¥RAILE RUIZ: Sefior Presidente,

gefior 1as. De una lectura atenta de las

enmiendas presentadas por el Grupo

Mixto se desprende fundamentalmente,
porque detraen de las correspondientes
partidas, el que la propia Consejeria
de Cultura no solamente ejerza por si
misgma ninguna de las actividades cul-
turales, gue por cierto han sido am-
plias vy de gran calidad y acercadas a
la mayoria de los ciudadanos riojanos,
sino que tampoco se mantengan las do-
taciones adecuadas como subvenciones a
todas aquellas entidades culturales de
base: asocliaciones, clubes, etc, que
practican, ejercen vy desarrollan esta
actividad cultural generalizada en la
Rioja. Les parece también por otra
patrte excesivos, los gastos realizados
en publicaciones y en libros, v esto
es una materia opinable gque a nosotros
nos parece respetable, pero ya no nos
lo parece tanto, en tanto en cuanto
las partidas que ustedes detraen vy a
donde las dirigen, fundamentalmente =1
50% del significado del conjunto de
sus emmiendas, viene a ser el de rea-
lizar las instalaciones deportivas de
un determinado municipilo gue pertenece
a el propio Partido o Grupo peolitico.
Y ademds de estas consideraciones ge-
nerales, a continuacidn entraré en
unos detalles mas concretos de las

mismas, Ciertamente inclusive incurren
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en ese error reglamentario de equili-
prar, en cada una de las enmiendas la
minoracidn de las partidas correspon-
dientes, con el aumento en aquellas a
las cuales se encaminan. Sorprende en
algunas de sus enmiendas, ademas de lo
yva apuntado anteriormente, en gque au-
menten las partidas de becas. Aumentan
una partida en la enmienda 123 por va-
lor de 10 millones y habria gue acla-
rar al respecto gue ciertamente este
Consejo de Gobierno y su Consejeria es
ia primera gue, de una manera seria Y
reglada, ha ido estableciendo las do-
taciones de becas para todos los tipos
o aspectos de la investigacidn. Inclu-
sive recordaria, yo creo que a sus
sefiorias les parecerd una dotacidn su-
ficiente la correspondiente de 20 mi-
l1lones al Instituto de Estudios Rioja-
nos para el afio 1986, asi como otros
15 millones mas, de material de inves-
tigacidn, gue viene canalizado a tra-
vés del Ministerio de Educacidn por la
propia Consejeria. Por tanto, se podré
opinar que en referencia & las becas
gue es suficiente © no. pero yo creo
que ustedes no se han dado cuenta gue
existia esa cantidad y por elle vo lo
estoy aclarando ahora en estos momen-
tos.

En segundo lugar, cuando ustedes
estan aumentando esta partida para be-~
cas, lo estén haciendo detrayendo esa
cantidad de dinero de ese concepto 482
de donde detraen, entre otras parti-
das, 3 millones gue iban destinados,

como va todo este conceptoe 482, a las

asociaciones de padres de alumnos, a
los colectivos de profesores, aulas de
tercera edad, etc,; entidades gue por
51 mismas se explica que tienen necesi
dad de obtener una colaboracidn para
sug actividades por parte de la Conse-
jeria. Y a su vez también, de este 482
servicio 02, estén detrayendo 7 millo-
nes de los 12 gue habia presupuestados
en su enmienda 126, y gue se destina-
ban a toda otra serie de actividades
come puede ser, la Sociedad Artistica
Riojana, esos Conciertos de Otofio gue
da, o a la CLA, o al patronato de San-
ta Maria la Real, o a Crdnicas Naje-
renses, cursos de cine, etc., etc. Son
actividades por lo tanto -insisto- que
sus sefiorias estdn de acuerdo en gue
no desaparezcan; gue se mantengan, e
inclusive aparezcan afln mucho mejor
dotadas y gue, por tanto, detraer las
cantidades gue ustedes dicen para esos
objetivoé como becas y un Polideporti-
vo en un municipio, nos parece no ra-
zonable el detraerlas de estos servi-
cios porgue guedarian abandonadas es-
tas entidades por el Gobiernc; cosa
gque en mode alguno estamos dispues-
tos a asumir,., Y asimismo buscando de
dénde ustedes habilitan las partidas
correspondientes vemos en su enmien-
da 130, gque rebajan el concepto 460,
en 6.000.000 de los 7,7 presupuesta-
dos que también iba dedicado a deporte
escolar de base; deporte en que estén
participando miles de alumnos rioja-
nos, cosa gque se ha conseguldo cred

gque por primera vez hacerlo en una
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extensidén y una intensidad, creando

las zonas de deporte escolar. Por lo
tanto, una prdctica efectiva para nues
tros alumnos; se dedica a campafias de-
portivas, al deporte del tiempo libre,
etc. Sencillamente si de una partida

de 7,7 nillones retiramos 6 de los

mismos, estamos ya condenando a la
desaparicidén toda la actividad de de-
porte escolar programado y desarrolla-
do por la Conseijeria de Cultura. Anec-
déticamente apatece en la enmienda
ne. 127, gue a usted sefior Yubero le
sorprendia, esa peguefia partida de
1.500.000 Que aumentan para la limpie-
za, quiero decirle gue efectivamente
tal vez no lo conozca; pero, si usted
lo pide, para las instalaciones poli-
deportivas del Adarraga, se han inver-
tido en vestuarios, sanitarios etc.,
9,.800.000 ptas. al respecto. Y ademds,
inclusive, técnicamente no se puede
asumir, porgque es una peguefia partida
encomendada a limpieza, por cuenta
ajena, por parte de una empresa.

La enmienda 132, ustedes también,
igual gque sefialaba anteriormente, es-
tén disminuyendo del concepto 482,
otros 6.000.000 de los 9.500.000 pre-
supuestados y gue iban destinades a
asociaciones deportivas, federaciones
y clubes, asociaciones juveniles, etc.
Esto lo remiten hacia las becas.

En conjunto por tanto, vy como esta-
ba diciendo, pues no se pueden aceptar
estas enmiendas en tanto en cuanto, la
finalidad para las cuales ustedes de~

dican el dinero detraido, no nos pare-

ce que sea mAs importante y ademas

porgque estd suficientemente dotado.
Aclaro esto diciendo gque ustedes diri-
gen el dinero independientemente de
esos 25.000.000 -creo gue eran 25- a
Agoncillo, hacia la dotacién de becas
y también, hacia equipamiento de sedes
juveniles -entendamos Consejo de la
Juventud- y dicen: El presupuesto que
tienen es el gue les han presentado,
perc no obstante nosotros gueremos au-
mentar en la cantidad de 10 millones,
gi mal no recuerdo., Tengo gue decirle
gue el presupuesto gue nos han presen-~
tado es efectivamente el gue se ha
aprobado, no el gue figura agui, que
estd reducidc en una cantidad, pero
que el milldn que falta, se va a cana-
lizar y ya estd comprometido a través
de la propia Consejeria desde el Mi-
nisteric de Cultura. Por lo tanto, si
una entidad como el Consejo de la Ju-
ventud, del cual aprobaremog en breve
su Ley, nos remite su estado de nece-
sidades, crec que es una funcidn ele-
mental el decir: Si sefior, lo acepta-
mos sin mds y adelante.

Egsto en conjunto creo gue gueda su-
ficientemente explicito con las razo-
nes de peso gue avalan el gue nosgotros
no podamos aceptar las enmiendas pre-
sentadas por el Grupo Mixto, recordan-
do que no seria, por centrarnos en un
sélo aspecto, conveniente el que Dpara
realizar unas instalaciones deportivas
gue nosotros no rechazamos en cuanto a
su necesidad objetiva, en ese v en to-

dos los municipios, otra cosa es el
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orden de prioridades que este Consejo
de Gobierno pretenda establecer con 1la
limitacidn de recursog gue se tienen.
No nos parece serio el eliminar todas,
todas, las fundamentales actividades
culturales a realizar por la propia
Consejeria, entiéndase conciertos, ex-
posiciones, conferencias, subvencio~-
nes, deportes v todo lo deméds, para
canalizarlo prActicamente a estas ins-—
talaciones gue usted sefiala. Nosotros
por lo tanto sometemos a su considera—
cidn las enmiendas presentadas, en
tanto en cuanto no nos parecen correc-

tas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Frai
le Ruiz. Turno de rectificacidn, sefior

Diaz Yubero.

Sr. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Bueno yo
quierc aclarar primero que cuando se
debatieron estas enmiendas en la Comi-
gidn de Hacienda ante la pregunta de
gi se mantenian las enmiendas... dni-
camente, se contestd se rechazan, se
rechazan, se rechazan, sin dar ningdn
tipo de explicacidn. Eso creo gue fue
lo gue ocurrid; entonces, también us-
tedes deben de saber gue esc fue asi,

Bueno, vo... ldgicamente volvemos
agqui a ser un poco los malos de la pe-
licula. Antes no queriamos que le die-
ran nada a la pobre Cruz Roja, y cosas
estamos de

de estas ¢no? Nosotros

acuerdo en esto; pero, por ejemplo, en

el concepto 250/111 gue habla de aten-

ciones especificas, gue esto se deba-
tié el aRo pasado, yo creo gue es un
error de concepto y que serdn activi-
dades especificas o actividades; pero
con atenciones especificas yo creo que
nos debe de caber un peqguefio mosqueo
sobre gué son esas atenciones especi-
ficas. Que por otra parte yo no recuer
do ahora porgue ya, después de tantos
nimeros, no sé si estédn totalmente
desglosadas en la memoria de los pre-
supuestos. En estos momentos yo no me
acuerdo, pero creoc gue si hicimos esta
enmienda, es porgue no estaban desglo-
sadas, en la medida que debian de ser-
lo, estas grandes partidas.

Bl concepto este de, ftamilias e
instituciones sin fines de lucro, pues
nosotros claro que estamos de acuerdo
con gue se dote de dinero para asocia-~
ciones, para tercera edad, etc, etc.,
pero creemos asi, "a pote pronto", que
a familias e instituciocones sin finesg
de lucro por dos conceptos diferentes
en el monte global del presupuesto,
van ciento y pico millones de pesetas
por el concepto 482, y otros doscien-
tos y pico, aungue ahi incluyen unas
pensiones, pero gue creemos gue estan
suficientemente dotadas las familias e
instituciones sin fines de lucro. Y
gue en todo caso deberia de obedecer a
un criterio muche més claro, porgue
éste es un caidén de sastre qgue real-
mente, bueno pues no vamos a hablar
ahora de dirigismo ni de cosas de eg=-

tas, pero se puede prestar a este tipo

de interpretaciones,
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Nosotros en resumen mantenemos nues
tra enmienda ldgicamente. Nuestro obije
tivo no es el gue se quiten estas actl
vidades culturales, por supuesto, ¥
que las que estén perfectamente defini
das y sean necesarias nos parece bien;
pero 1o que si gueremos es gue se ha-
gan de una manera reglada, que todo
este tipo de ayudas esté totalmente
claro cdmo se dirige. Yo no voy .a em-
plear la palabra arbitraria, sino 1la
palabra clara, de claridad, y por eso
es por lo gue a nosotros. nos siembra
dudas todo esto. ¥ ya digoe gue noso-
tros vamos a mantener todas estas en-
miendas sin el &nimo de gue se detrai-
ga por supuesto ninguna actividad cul-
tural y deportiva, en el sentido de
que en el dia de la Comisidn a nuestro
Grupo mo le fue dada ningln tipo de
explicacidén sobre estas enmiendas y lo
inico que se le pidid era si se mante-
nia la enmienda -nostros diiimos gque

si- y por toda contestacidn, obtuvimos

la palabra rechazada.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Tiene la palabra para su turno
de rectificacidn el sehor Fraile Ruiz,

por el Grupo Socialista.

SR. FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
sefior ias. Efectivamente, sefior Yubero,
usted tiene razdn, en gue en la corres
pondiente Comisidn a usted no se le
dio la explicacidn oportuna que decia.
¥ bien, yo tengo que\lamentar que asi

sea, pero sin embargo gquiero recordar,

y esto no lo digo va a manera de repe-
ticidn de un tépico, en que efectiva-
mente antes de la Comisidn existe el
recurso reglamentario previo para exi-

gir y obtener la aclaracidn de todas y

 cada una de las partidas. ¥ yo creo

que ese es el momento procesal de ha-
cerlo. Antes gue en una Comisidn, pre-
viamente los Grupos de la oposicidn
~como lo hace el propio Grupo Socialis
ta- el obtener de cada una de las Con-
sejerias 1la especificacién clara y con
creta de cada una de las partidas a
donde va destinado el dinero. Por 1lo
tanto, no es cuestidn de repartir agqui
responsabilidades, sino que momento de
aclaracidn a su disposicidn ha existi-
do siempre.

En segundo lugar, efectivamente ha-
pla de la terminologia utilizada en
cuanto a actividades especificas en
lugar de atenciones especificas. Creo
gque ya lé aclaraba el afio pasado, en
el debate salid efectivamente, odmo
apareci$d ese término no claro, pero
gue se entiende el sentido,'se entien~
de el destino, al cual va dirigido es-
te concepto. Por lo tanto, yo creo gue
inclusive agui seria conveniente, pues
to que estamos de acuerdo en gque es
una terminoclogia confusa, comc enmien-
da "in voce" tdcitamente aceptada, se
corrigiera por la Mesa la nominacidn
de ese concepto si sus sefiorias estén
de acuerdo.

Ocurre exactamente también igual,
perc yo <creo gue es un término presu-—

puestario establecido de manera gené-
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rica en todos los presupuestos, con el
término, de familias e instituciones
sin fines de lucro el gque se utiliza,
y es un cajdn, no de sastre, donde van
detinadas las correspondientes canti-
dades. Pero no obstante su sefioria sa-
be que periddicamente en la medida que
la Consejeria va aprobando la corres-
pondiente subvencidn, y jamds sin dis-
criminacidén por connotacidn de ningdn
tipo a ninguna de las organizaciones
riojanas, las Ordenes de la Consejeria
se publican y ani aparece para hacer
un seguimiento claro y ver la objeti-
vidad de las mismas, para gue no exis-
ta 1o gue usted decia, ni siquiera esa
minima posibilidad de discriminacidng;
incluidas las juventudes progresistas
que, aun cuandoc no sea una cantidad en
nimero importante, también tienen per-
fectamente cabida. Por lo tanto, en-
tendemos que estd perfectamente regla-
do, tanto desde la aprobacidn presu-
puestaria y la aclaracidn de los con-
tenidos a través de su presupuesto,
como despuds en la ejecucidn de los
mismos. Yo inclusive, y sus sefiorias
pueden también contar con ello, pues
tengo las actividades especificas gque
deciamos; lo gue se ha realizado a lo
largo del afio 85 perfectamente aclara-
das las partidas, las asoclaciones, y
las asociaciones correspondientes. Por
lo" tanto, v a la vista de las aclara=-

ciones, vyo creo gue sigue teniendo

sentido la posibilidad de una retirada

conveniente de estas enmiendas.

SR. PRESIDENTE: Graclias, sefior Fral
le Ruiz. Pasamos seguidamente al turno
de defensa de la enmienda que gueda
viva del Grupo parlamentario Popular,
gque es la nimero 39, Voto particular
correspondiente a la enmienda 39, que
defiende, por parte del Grupo Popular,

el sefior Isasi Glmez.

SR. ISASI GOMEZ: Sefior Presidente.
De la enmienda 3%, retiramos la parti-
da correspondiente a Lagunilla, por
importe de 2.825.000 ptas,, pero mante
nemos, y defendemos en- estos momentos,
la que se refiere a las instalaciones
deportivas en Lardero.

En este municipio se comenzd el afio
pasado la construccidén de un Polide~
portivo. No fue atendida esta obra por
la Consedjeria de Rducacidn, Cultura y
Deportes con cargo a remanentes a fi-
nal de aflo en su primera fase, peroc
obtuvo la Corporacidn la promesa for-
mal, pero de palabra, de la Consejeria
o del propic Consejero, de incluirla
en el plan de instalaciones deportivas
del presupuesto del 86. Al no wverlo
reflejado en el presupuesto, es por lo
que este Grupo Popular-ha presentado
esta enmienda, por si ha sido algin
olvido, y propone aumentar la dotacidn
total del plan de instalaciones depor-

tivas a 85.942.000 ptas. Nada mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Isa-

si GAmez. Turno en contra.

SR. FRAILE ROIZ: Si, brevisimamente
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para contestar a esta enmienda del
Grupo Popular, que no a aguellas gue
han sido retiradas. Efectivamente yo
me alegro gque el tiempo haya obrado
milagros en el Grupeo Popular y 1o gue
era un derroche en "cultura y otras
zarandajas" hoy haya sido convertido,
tras una recapacitacidn, en una wvista
buena de lo que es el contenido de la
Consejeria de Cultura. Sefior Isasi
tengo gue contestarle gue ha sido cum~
plida la palabra del sefior Consejero,
me consta, porque a través de los re-
manentes en el mes de diciembre ha si-~
do propordionada la ayuda gue se pro-
metia v que, inclusive también, en los
meses del invierto del 84, en noviem-
bre, también tuvo una subvencidn ade-
cuada. Por tanto éste es el criterio
fundamental vy en estos momentos por
razon présupuetaria, no  entramos en
otra materia desde el cumplimiento de
esa palabra, no va a mas alld en estos
momentos el proceder a una nueva read-
judicacidén o reinclusidn en esos pla-

nes regionales tan queridos por usted.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Frai
le Ruiz. Purno de rectificacidn. Tiene

la palabra el sefior Isasi Gdmez.

SR. ISASI GOMEZ: Sefior Presidente.
Para recordarle al sefior Fraile, gque
tiene razdn en parte, y es que efecti-
vamente, fue cumplida la palabra en la
primera fase. Ya en log presupuestos,
en el debate de presupuestos del pasa-

do afic, del 85, no se tuvoe en cuenta

tampocoe a este municipio, pero se ob-
tuve un compromiso de gue con cargo a
remanentes, v si existia alguna baja
de las obras que se iban a realizar en
los municipios que iban en los presu-
puestos, se tendria en cuenta esta
obra. Pero la obra estaba perfectamen-
te definida en dos fases; Una de
9.000.000 de pesetas, que es la gue se
ha subvencionadc en diciembre con el
40%, que corresponde a la primera fa-
se, v la seguda fase con cargo, gue la
va a construir el Ayuntamiento, a los
presupuestos del 86, y es para la que
el Consejero de Cultura se comprometid
con el Alcalde, el Secretario y la
Corporacidn completa, de incluir en el
plan de inversiones de instalaciones
deportivas del afioc 86. Y es lo gue no
se ha cumplido. Por tanto este Grupo
Popular ha presentado esta enmienda
por si habia sido un olvido, y actuar
como recordatorio a la propia Conseije-
ria, Lo gue me extrafia ahora, por pa-
labras del sefior Fraile es, gue inter-
prete esto como palabras cumplidas. Si
esto son las palabras cumplidas del

Partido Socialista, aviados estamos.

SR. PRESIDENTE: El caso es no deijar
las cosas bien terminadas, para mante-
ner la cortesia parlamentaria. Tiene
un turno de rectificacidn todavia pen-
diente el seflor Fraile Ruiz, pero pide
la palabra el sefior Consejero y la

tiene en este momento.

SR. PEREZ SAENZ: Sefior Presidente,
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sefior ias, sefior Diputado. El Conseje~
ro, de alguna forma, lo dnico que dijo
~egs usted testigo, de lo demds yo no
lo sé-, es que lo intentariamos in-
cluir en los remanentes de 1985. BSe
intentd v se incluyd., En Lardero ha
estado subvencionado en 1984, el -creo
que fue- 23 de noviembre: ha estado
subvencionado en diciembre de 1985,
Las promesas del Consejeroc han llega-
do, (Gnica y exclusivamente, hasta ahi.
De todas las formas lo gque se puede
observay, es gue este Consejo de Go-
bierno no tiene ningdn problema a la
hora de avudar vy subvencionar las ins-
talaciones deportivas de Lardero, va
gque lo ha hecho en dos afios consecuti-
vos. Técnicamente y presupuestariamen-
te, y por prudencia presupuestaria,
una obra gue se ha adjudicade en di-
ciembre, es normal gue dure un deter-—
minado tiempo y estamos acostumbr ados
a gque dure demasiado tiempo. E1 vol-
verla a incluir, aungue sea en otras
fases, yo creo que no es prudente., Y
en ningin modo, se puede considerar
gue se haya prometido. Yo de verdad,
sinceramente, no lo recuerdo, Lo {nico

gue recuerdo es una promesa, que esta-

ba usted presente, v se ha cumplido.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-

sejero. Turno de rectificacidn pen-
diente del sefior Fraile. ¢Lo va a uti~
.lizar? Noe lo utiliza, Pasamos ya...
Sefior Diaz Yubero, pide la palabra gen

concepto de gué?

SR. DIAZ YUBERO: (Desde el sitio).

Para retirar alguna enmienda.
SR. PRESIDENTE: Si, conforme,

SR. DIAZ YUBERO: Queda retirada 1la

enmienda 123.

SR. PRESIDENTE: Perddn, 123 retira-
da.

SR. DIAZ YUBERO: Y la 127.

SR. PRESIDENTE: La 127, retirada.
:Se mantienen las demé&s? Bien pues en-
tramos a& votar, las enmiendas que QUem
dan en pie, las 11 enmiendas del Grupo
Migto. ¢Votos favorables? Gracias. Vo
tos contrarios? Gracias. ¢Abstencio-

nes?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sopre las enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Mixto a la Seccidn
08, de las enmienda ndmeros, 122, 124,
125, 126, 128, 129, 130, 13t, 132, 133
y 134. Votos a favor, 2; votos en con-

tra, 18; abstenciones, 15.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues retira-
das las enmiendas del Grupo Mixto. En-
mienda del Grupe Popular gque gueda
pendiente, gue se ha debatido y gue se
ha defendido gVotos favorables? Gra-
cias. ;Votos cotrarios? Graclias, ghbs-—

tenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
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sobte la enmiendd nidmero 3% presentada
por el Grupo Parlamentario Popular a
la Seccidn 08. A favor, 17 votos; en

contra, 18; abstenciones, ninguna.

SR, PRESIDENTE: Queda pues rechaza
la enmienda, voto particular del Grupo
popular a la Seccidn 08. Votacidn glo~

bal a la Seccidn 08,

SRA. DE MIGUEL CORDON: (Desde el

sitio). BSeficr Presidente, por una
cuestidén de orden.

He guerido entender antes al Porta-
oz del Gfupo Socialista gue se pre-
sentaba una enmienda "in voce", y, de
alguna manera, no sé si ha sido tenida
en cuenta por la Mesa y si es aceptada

por los miembros de la Camara.

- SR. PRESIDENTE: I.a Mesa, cuando or-
dend el debate en la Junta de Portavo-
cés, dijo taxativamente que no se ad-
mitirian méds enmiendas que las transac
cionales firmadas por todos los Porta-
voces de todos los Grupoes. Agui no ha
llegado a la Mesa ningdn papel firmado
por todos los Grupos y, por lo tanto,
no se ha atendido.

Votacidn global a la Seccidn 08.

Votos favorables a la Seccidn 08?2
Gracias. ¢Votos contrarios? Gracias.
iAbstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARC: Votacidn
final sobre la Seccidn 08. Votos a fa-
vor, 18; wvotos

en contra, ningunc;

abstenciones, 17.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 08, Conseijeria de Educa-
cidn, Cultura y Deportes.

Pasamos a la Seccidn 09. Pide la

palabra el Conéejero de FEeconomia y Ha-

_cienda; la tiene, si.

SR. SAENZ DE SANTAMARTA: Perddn, se-
fior Presidente. Yo gquiero agradecer a
Dofta. Carmen de Miguel el planteamien-—
to gue ha hecho, porque estamos arras-
trando un puro error mecanogréfico,
gque se debatid en esta Cdmara =l afio
pasado, v que lo venimos arrastrando
por un despiste mecanogréafice y de en-—
trada en el ordenador de la palabra
"atenciones”, en vez de "actividades".
Yo casi, v no sé si es saltarme el Re-
glamento, rogaria gue si estamos todos
de acuerdo pues que autorizésemos a
cambiar mecancogréficamente &1 nombre
atenciones por actividades, porque no
es razonable gque se llame atencicnes
lo gue es una actividad., Ahora no sé
si estar& de acuerdo la Cémara o si es
acorde con el procedimiento.

SR. PRESIDENTE: De acuerdo sefior
Consejero. Cuesta muy poco hacer ahora
un papel escrito y firmarlo por los
sefiores Consejeros o, si la Camara es-
td de acuerdo, los tres Portavoces de
acuerdo como me lo sefialan por sus
gestos ostensiblemente; lo damos por
presentado en la Mesa y obviamos el
trdmite escrito. Entonces gqueda acepm'
tada esta

enmienda, exclusivamente

téenica, mecanogridfica. Donde dice
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"atenciones" debe decir "actividades"”.
Lo repito para el Diario de Sesicnes y
constancia de los servicios de la Ca-
mara, Gracias,

Seccidn 09, Consejeria de Obras Pi-
blicas. El Grupo Mixto tiene presenta-
dos nueve votos particulares y el Gru-
po Popular 2. Tiene la palabra para la
defensa de los votos particulares del

Grupo Mixto, el sefior Diaz Yubero.

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Bueno en
las enmiendas presentadas a esta Sec-
cidn quedan en pie la enmienda ng@,
137, gue nosotros proponemos aumentar
en el concepto 607/111/01, en el im-
porte de 39.600.009 ptas., al objeto
de poder incluir el acondicionamiento
de la carretera de Brieva. No hace fal
ta decir gue Brieva de Cameros es un
pueblo que ademds, aunque sSe llame de
Cameros, gueda un poco descolgado de
la Sierra de Cameros porque estd préc-
ticamente en la vertiente del Najeri-
lla, v gue los condicionamientos de
toda esta zona son de una infraestruc-
tura minima. Por 1o tanto necesitan,
como minimo, un buen acceso y por eso
pedimos el que se incluya esta carre-
tera.

Bueno, en la enmienda n2. 137, creo
gue estd claro gue, posiblemente este
afio, el plan de obras y servicios en
vez de aparecer como inversiones rea-
les aparece como transferencias de ca-
pital por el tema que se hapbld aqui,

de no incluir dentro del presupuesto

de la Comunidad Autdnoma los presu-
puestos de los Ayuntamientos; pero no-
sotros creemos que, de alguna manera,
estaria mejor reflejado dentro del
presupuesto en el capitulo 6, de in-
versiones reales, aungque fuera exclu-
sivamente las subvenciones gue da 1la
propia Comunidad; o sea el aporte de
la Comunidad Autdnoma. Pero realmente
creemos gue esto eg un tema mis bien
de tipo presupuestario, gue un tema de
fondo.

La enmienda 139, gue por ella pedi~
mos el gue se incluya una obra de pa-
vimentacidén en Ageoncillo, realmente no
es sélo porque Agoncillo sea un muni-
cipio en el gue estemos nosotros re-
presentados -por cierto numerosa y con
una gran dignidad-, sino porgue, <omo
vo decia antes, Agoncillo es un pueblo
gque hasta hace muy pocos afios parecia
imposible gue fuera un pueblo gue es-
tuviera tan cerca de Logrofioc. Yode al-
guna manera y sin guerer cargar mucho
las tintas, Agoncillo, comparado con
Logrofio, era un poco Las Urdes; ese
ejemplo que siempre se ha utilizado en
Espafia cuando se ha gueride hablar de
algo que estaba abandonado de la mano
de Dios., Pues Agoncillo era uno de los
pueblos gue estaba abandonado de la
mano de Dios, y que creemos que real-
mente es necesario el que se le dote
con esta infraestructura de pavimenta-
cidn que, como digo, se empezd a aco-
meter en el afio 79-80.

De la enmienda 140, gque era incluir

una obra de saneamiento en Inestri-
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llas, hay una transaccidn gno?
SR. PRESIDENTE: La enmienda 140,
estd rechazada por mayoria y se man-

tiene como voto particular,

SR. DIAZ YUBERO: Bien, perddn. Bue-
no agui es un tema de incluir una obra
de saneamiento. A Inestrillas se le ha
incluido una obra de pavimentacidn;
luego parece ilégico, gque este afic pa-
vimenten y al gue viane, para incluir
el saneamiento, tengan gue picar meter
el saneamiento y wvolver a pavimentar.
Por ello éedimos el gue se incluya es-
ta obra de saneamiento.

También pedimos en la enmienda 141,
aumentar la consignacidn en 3,655,000
ptas., con el fin de incluir una obra
de distribucidn vy saneamiento en Rafia-
res, por importe de 6.700,000 ptas,

Bafiares, como todos sabemos, todos
los veranos se pone de moda por el
problema de el gran nlmerc de tempore-—
ros gque acuden a recoger la patata, y.,
realmente Baflares, s un pueble gue
durante esta época gqueda dotado con
una infraestructura de distribucidn y
saneamiento realmente corﬁa, Por eso
pedimos la inclusidn de esta obra.

Asimismc solicitamos aumentar una
consignacidén de 4.900.000 ptas. con
cargo al concepto 607/01 del Servicio
02, al objeto de incluir la primera
fase de la obra de la Casa Consisto~
rial de Huércanos, cuyo presupuesto en
primera fase es de 14 millones y en

segunda fase de 6 millones. Por cier-

to, que no sabemos como ha Jquedado es-
to porque creo que, por via del Patri-
monic Histdrico Artistico antes de las
transferencias, habia una dotacidn pa-
ra la Casa Consistorial de Huércanos y
después de las transferencias no sabe-
mos qué ha pasado con esta dotacidn y,
por supuesto, si se mantiene.

También pedimos en 1la enmienda
n2, 143, aumentar la consignacidn en
815.000 ptas., con objeto de incluir
una pavimentacidn en el pueblo de San~
turdejo, cuyo

2.330.000 ptas.

importe total es de

Santurdejo gue, como sabemosg todos,
es un municipio cercano a Santo Domin-
go, pues es un pueblo gue estd en
franca disminucidén de ndmero de habi-
tantes y se puede consgiderar como un
pueblo précticamente de Sierra y real-
mente necesita de estos servicios.

Y por Gltimo, para que ldgicamente
hubiera -digamos- financiacidn de es-
tas obras en la enmienda 144, propone-
mos aumentar la consignacidén  en
198.060.000 ptas. con cargo al concep-
to 768/02 del mismo articulo. Y en la
aportacidn de la Comunidad Autdnoma de
53.030.927, en el concepto 768, que es
nuestra enmienda 145, proponemos redu-

cir esta partida a 23.974.000 ptas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Turno en contra. Sefior Miguel
Calavia tiene la palabra, por el Grupo

Socialista.

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden-
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te, sefiorias. Voy a empezar por orden,
perc quiero primero hacerle una refle-
xidn al sefior Diputado de forma glo-
bal. El Consejo de Gobierno cuando ha-
ce los planes de inversidn tiene gue
fijarse en todos los pueblos, sefor
Diaz Yubero., Claro gue usted se fija
Gnica y exclugivamente en los suyos,
1qué casualidad!, pero es gue también
los ~otros tienen necesidades, Se 1lo
digo asi, a modo general. Usted enten-
derd que el Consejo de Gobierno es de
todos, no de los pocos pueblos del
PRPE.

Empezando por su enmienda n@. 137,
en el anexo de inversiones, aparece
una cantidad de 369,122.000 ptas., gue
dice exactamente: conservacidn y acon-
dicionamiento de carreteras. Yo de to-
das maneras quisiera preguntarle -y me
lo dird usted con un gesto y le ente-
deré~, @i a la gue va de Brieva a Or-
tigosa o la que va de la carretera de
Canales al propio Brieva; es gue no 1o
sé, Bueno, =i no lo sabe usted, enton-
ces hablaremos,.. E5 gque en una.,.. Lo
siento, el que pone la enmienda es us-
ted, v estén las dos carreteras. Con-
sideraré gque es la carretera gue sale
al pueblo v gue va a Canales. Bueno,
ahi va se han hecho unas obras de me-
jora el afio pasado; un arreglo de cu-
netas y todos sabemos gue la carretera
es un desastre, es muyy peligrosa. Lo
que si gue le aseguro a usted que, en
esta conservacidn, acondicionamiento y
incluido

otros, de carreteras, va

Brieva en estos 300. Y ponge por tes-

tigo, como ha dicho antes un compafiero
mio, el magnetofén, y gue a lo mejor
yo le pediria que retirase su enmienda
porque a lo mejor se queda usted corto
con 39 millones de pesetas. Lo gque si
que le aseguro es gue va el acondicio-
namiento de esta carretera, sobre todo
en la obra para reparar los muros de
contencidén que hay, en los cuales la
carretera se ha hundido y francamente
hay que reparar. O sea, que estd pre-
visto en estos 360 millones de pese-
tas.

Bn cuanto a la enmienda 138, es una
cuestidn puramente técnica, pero noso-
tros tenemos una idea distinta a la
suya. Es decir, las obras se quedan y
son patrimonio de los Ayuntamientos,
La Comunidad Auténoma o gue hace es
ayudar a hacer esas obras. Por lo tan-
to no tiene gque estar en el capitulo
6, sino en el capitulc 7. Es nuestra
filosofia y por eso, en técnica presu-
puastaria, lo hemos hecho asi.

Su enmienda 139, Tengo gue decirle
gue entendemos perfectamente su argu-
mentacidén., Es necesaria esta obra y lo
gque si gque le decimos también, es que
si algdn Ayuntamiento -porque es que
no tenemos dinero para todo-~ dejase de
utilizar su dinero para hacer las
obras que estén presupuestadas en Pla~
nes, desde luego hariamos la obra de
Agoncillo. gSin mis. Entendemos su pos-
tura.

Fn la enmienda 140, con lo de Ines—
trillas. Efectivamente, se la acepta-

mos a usted; pvor lo tanto, sobra el
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hablar mas de ella.

La 141 gue se refiere a Baflares.
Quiero recordarle, al sefior Diputado,
que esta obra ha ido incluida en el
afio 84 v 85, y no se ha realizado. De
todas las maneras... si sefior, si se-
fior Rodriguez Moroy. De todas las ma-
neras este problema de los temporeros
estardn ustedes conmigo, gue no sola-
mente debe de ser una inversidn de la
Consejeria de Obras Piblicas, sino que
trae otro trasfondo y deberiamos tra-
tar de atraer dineros de otros sitios
puesto gue no es un tema de infraes-
tructura del pueblo como tal durante
todo el afio, sino gue es de una tempo~
rada, Entonces, alguien mas debe de
participar aguf, zeh? Todos estamos de
acuerdo en que aguello hay gue ponerlo
de la mejor manera y digna posible;
vamos a ver cdmo se hace. No es gue no
estemos de acuerdo con usted en cuanto
a la filosofia de agquello, pero de mo-
mento no lo presupuestamos porque vere
mos de arreglarlo de otra manera. De
todas maneras insisto, en que en los
aﬁos&84 y 85 se presupﬁesté esta obra,
y el Ayuntamiento de Bafiares no 1la
llevd a efecto.

Bueno, en su enmienda 142, para la
Casa Consistorial de Huércanos. Pues
mire usted, vya lo sentimos, pero el
Consejo de Goblierno cree tener otras
prioridades y atiende a otras peticio-
nes antes gue & la Casa Consistorial
de Huércanos, geh?

Lo mismo le digo con Santurdejo gue,

I .
aungue si gqgue es -como dice usted-,

considerar,

casi, casi, de la Sierra, también estd
muy cerca, muy cerca, de Santo Domin-
go.Bs que hay una ligera diferencia en
cuanto a la zonalizacidn de Santurdejo
y desde luego no creo gque se le pueda
ni muchisimo menos, como
un pueblo de la Sierra a Santurdejo.
Le vamos a aceptar las enmiendas
144 y 145 porgue técnicamente son co-
rrectas, y agui termina mi interven-
cidn. Lo que le ruego al sefior Diaz
Vubere, es gue reconsidere lo gue he~
mos hablado de la carretera de Brieva
y de lo gque hemos hablade sobre Agon-

¢illo. Gracias, sefior Presgidente.

SR. PRESTDENTE: Gracias, sefior Mi-
guel Calavia. Tiene la palabra el se-
fior Diaz Yubero, para turno de recti-

fncacidn.

SR. DIAZ YUBERO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Bueno 1d-
gicamente, nuestro Grupo tiene que pe-
dir para sus municipios, eso es 1dgi-
co. Y-ldgicamente el Gobiernoc tiene
contra el vicio de pedir, la virtud de
no dar. O sea que gueda claro, pero
1dgicamente nos preocupan todos los
municipios vy nosotros hemos hecho la
cuenta ‘de lo gue sale -no es cosa de
dar cifras de lo gque sale por munici-
pio-, pero yo volveria a una antigua
idea qgue hubo en esta Camara y era gue
el reparto de los planes provinciales
fuera por criterios totalmente objeti~
vos y que inclusoc, fueran nuestro pe-

guefio fondo de compensacidn interre-
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gional y que fuera por criterios to-
talmente neutros, el gue se hiciera
para la distribucidén de los planes.

En la carretera de Brieva, sefior
Calavia, usted crec gue estaba en la
Comisidn cuando yo preguntéd y se me
dijo no va incluida. si, s{, lo tengo
aqui anotadito. O sea que de esto en-
tonces yo me doy por satisfecho de la
explicacién que ha hecho. Efectivamen-
te esa carretera es un gran peligro vy
Brieva =-coincida usted conmigo-, es un
pueblo que estd ahi entre dos vertien-—
tes sin tener una clara vinculacidn;
mAs a la vertiente por supuesto de Na-
jera por su acceso, perc gue realmente
es un pueblo que queda ahi un poco en
un inter-regno y perdido,

Bueno, en cuanto a la enmienda 138,
pues efectivamente son inversiones gue
realizan los Ayuntamientos, pero en
nuestro concepto y es algo gque .se ha
hablado ya agui varias veces, no sabe-
mos qué es mejor; si gue no aparezcan
los presupuestos de los Ayuntamientos
por la incidencia gue pueden tener. en
la ejecucidn del presupuesto de la Co-
nunidad, © esta solucidn. Ya veremos,
pero nosotros creemos gue seria mejor
incluirlo en el Plan de inversiones,

En la obra de Agoncillo pues vo,
sefior Calavia, también, si el Grupo

Socialista me dice gue la primera obra

gque se dé baja en el Plan provincial

va a ser ese dinero para materializar

esta obra de Agoncillo, pues también
guedaria retirada esta enmienda.

La de Inestrillas estd aceptada por

légica y, por supuesto, no entro en
ella,

La del problema de Bafiares efecti-
vamente no es un problema exclusiva-
mente del pueblo, pero es un problema
que sufren los habitantes del pueblo,
Y gue todos los afios en el verano pues
se agudiza, vy yo creo gue se segquiré
agudizando, aungue a lo mejor si en-
contramos ese cultivo sustitutivo para
la patata pues resulta que dentro de
un par de afios va no tenemos el pro-
blema. Pero por el momento es un pro-
blema que hay que tomarse en serio y
gque hay gue tratar de solucionar,

Yo lo que no se me ha aclarado, v a
lo mejor estoy en un error, es si en
algiin momento para cobra del acondicio-
namiento de la Casa Consistorial de
Huéreanos, hubo o vino algin tipo de
subvencidn, que nosotros creemos que

si, del Estado, y entonces en gué se

‘ha empleado esta subvencidén que vino

del Estado. Entonces, por lo tanto,

nosotros creemos gue Huércanos que
tiene una Casa Consistorial en un es~
tado realmente lamentable, y, sin em-
barge, el edificio creo gue arguitec-
*dnicamente es un edificio de una gran
dignidad y que, una vez remodelado,
puede prestar a la vez gue los servi-
cios de Casa Consistorial, otro tipo
de servicios sociales., Y por eso es
por lo que nosotrog incidimos en €1,
porque realmente vino una subvencidn
importante del Patrimonio Histdrico
Artistico para reacondicionar este

edificio,
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Logicamente, si ustedes dicen que
la oﬁra de Santurdeijo pues no la acep~
tan, pues nos parece bien, pero noso-
tros seguimos manteniendo esta emmien-
da, y 1ldgicamente la 144 y 145 eran
unas enmiendas ldgicas, por errores en
las sumas v en los nimeros gue figura-

ban en el presupuesto,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Un momento por favor. :Entien-
de la Camara v esta Presidencia, que
retira las enmiendas 137 y 139 relati-

vas a Brieva y Agoncillo?
4 13 = »
SE. DIAZ YUBERG: (Ininteligible).

SR. PRESIDENTE: Pendiente de la
contestacidn del sefior Miguel Calavia
en este momento entonces., Tiene turno
de rectificacidn.

Pide la palabra el sefior Consejero,

la tiene.

SR. ALONSO SEGURA: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados., Bien,
' mi comparecencia es para aclarar qui-
z4 la forma de ejecucidn de los planes
provinciales, o de los planes regiona-
les como nos gusta llamarlos, en el
sentido de que es un plan global gque
no se puede sacar del contexto pueblo
por pueblo. Evidentemente es un plan
global gue se realiza vo creoc gue con
una serie de objetivos: uno, gue sea
posible; y otro que también aquel
Avuntamient0 que sea capaz de ayudar-

se, se ayude. Efectivamente dentro de

esa solucidn nosotros damos unos por-
centajes gliobales para todos los Ayun-
tamientos, independientemente Vde su
gestién o de su formacidn politica de-
terminada, y también, hay otra preocu-
pacién, es -repito~ hacer posible ese
tipo de subvenciones., Cuando se ha ha-
blado de la alternativa de Bafiares, le
puedo decir gue, efectivamente en Ba-
fiares quieren hacer una distribucidn
de saneamiento de aguas; estd introdu-
cida desde el afic 1984, Yo le 1llamé al
£inal del afio al Ayuntamiénto de Rafia-
res para realizarla, vy todavia ni en
el 84, ni en el 85, que otra vez se
presupuestd esa obra, 1o han intentado
hacer, Es la misma obra, es la distri-
bucién y saneamiento de Bafiares. Por
lo menos eso es esto lo gue ustedes
piden, distribucién y saneamiento de
Rafiares. No sé& si ahora querrédn decir
que es una calle particular, pero el
global de la obra es distribucidn v
saneamientoc de Bahares,

En el tema de Huércanos efectiva-
mente, yo no conozco ninguna subven-
cién gque se haya dado por Patrimonio
Artisticc. Es mds, cuando hicimos las
transferencias vino un compromiso en
las transferencias que era el Claustro
de Santo Domingo gue, $i ahora no re-
cuerdo mal porgue son cifras de hace
dos afics, eran 15 millones de pesetas.
Es decir, gue no hay“ninguna circuns-
tancia que pueda ser motivo de agravio
é Huércanos, sino que aguellos compro-
misos que se adoptaron se han manteni-

do en Huércanos, y nadie conoce que
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haya un compromiso a través de Patri-
monio Artistico. Con todo, cuando ha-
gamos la obra de Huércanos, habré que
pensadrnoslo friamente, porgue yo creo
gue 20 millones de pesetas, es posible
gue podamos meter en un lio fuerte al
‘Ayuntamiento de Huércanos debido a sus
posibilidades econdmicas que efectiva-—
mente son limitadas como en todos los
Ayvuntamientos,

En cuanto a lo gue comentaba al
principio del plan de globalizacidn,
yo me gustaria qgue no se observara nin
guna subjetividad en la elaboracidn de
los planes., Para eso og puedo aportar
una serie de resimenes sobre 1o que ha
sido el del 86 y gue son datos curio-
éos: yo por lo menos asi los conside-~
ro, en el sentido de ver la participa-
cidn con que cada uno de los Ayunta-
mientos, en funcidn de su formacidén po
litica tiene. Mire para los Ayuntamien
tos del PSOE, se ha repartido una sub~
vencidn por habitante de 1.745 ptas;
para los Ayuntamientos de AP~-PDP-UL se
han repartido 5.075 ptas.; para los
independientes 2,463 ptas.; para los

del PRP 1.813 ptas. ¥y para los del
CDs, 2.300 ptas. Es decir, gque noso-
tros estamos bajos en subvenciones por
habitante, pero esto es normal porgue
lo que se prima desde esa posicidn
global, de lo gue es el plan regional,
es que se apoya mas a aquellos pueblos
que son pequefios. Bl Partido Socialis-
ta tiene guizd, los mayores muﬁicipios
de La Rioja y le corresponden pegquefias

subvenciones; el Partido de AP~PDP-UL

tiene 83 municipios, pero solamente
con 24.000 habitantes, les corresponde
la cifra mayor, y yo creo gue éste es
un dato que pueda llegar a conclusio~
nes de que los planes, efectivamente
es un proyecto dlobal gue presentan
los Ayuntamientos. Es un proyecto ob-
jetivo que salen estas cifras, y que
no hay mds cascaras en funcidn de de-
cir gue hay clientelismo politice., Mu-

chas, gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero. Tiene la palabra... Bra en el
sentido de preguntar al sefior Diaz Yu-
bero, si mantiene..., El sefior Diaz Yu-
bero estd pendiente de la respuesta
del sefior Miguel Calavia para retirar,
© no, las enmiendas 137 y 140, relati-
vas a la carretera de Brieva y al sa-

neamiento de Inestrillas.

SR. MIGUEL CALAVIA: (Desde el si-
tio). Bl saneamiento de Inestrillas es
t4& aceptada. Y en cuanto a la carrete-
ra de Brieva vy lo de Agoncillo, creo
haberle entendido al sefior Diaz Yubero
gue se daba por satisfecho con las ex-
plicaciones y que, por tanto, las reti
raba.

SR. PRESTDENTE: Puntualice sefior
Diaz Yubero este Gnico extremo. gReti-

ra o mantiene la enmienda 1377

SR. DIAZ YUBERO: La de Brieva queda

retirada.
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SR. PRESIDENTE: La 137 gueda reti-

rada.

5R. DfAZ YUBERO: Al estar incluida

en la obra segiin se ha explicado.

SR. PRESIDENTE: Bien, vale, si. zlLa
1407

SR. DIAZ YUBERO: No, la 139, per-~

dén.

SR. DPRESIDENTE: La 139: Pavimenta-

cidn de Agoncillo,

SR. DIAZ YUBERQ: En la pavimenta-
cidn de Agoncillo, yo he dicho que si
el Grupo Socialista nos dice que la
primera obra, el primer remanente se
aplicaré'a esta obra, nosotros la re-

tirariamos. Que nos lo digan.

SR, PRESIDENTR: La Cdmara ha enten—

dido eso.

SR. DIAZ YUBERO: Si se da por en-
tendido, gueda retirada.

5R. PRESIDERTE: Veo el sgigno de
afirmacién del sefior Miguel Calavia.

Queda retirada la enmienda 139.

SR. DIAZ YUBERO: Y la 140, que ha
" sido aceptada, pues por supuesto gue-

da...

SR. PRESIDENTE: Quiero hacer una

observacidén a la CAmara en cuanto a la

enmienda 140, que dice: Aumentar esta
partida en X ptas. con cargo al capi-
tulo 1, articulo 10. Entiendan sus se-
Rorias que esto no es posible, con
cargo al capitulo uno, hacer un aumen-
to de crédito. Habrd que hacer por es-
crito una transaccional, mediante la
cual sea posible presupuestariamente
aceptar esta eﬁmienda.

cSefior Miguel

Calavia?

SR. MIGUEL CALAVIA: (Ininteligi~
ble).

SR. PRESIDENTE: La Mesa, pide a la
Camara que por escrito venga esta
transaccional. Lo dejamos pendiente y
redictenlo,

(Se suspende la sesidn por cinco
minutos).

(Se reanuda la sesidn).

'SR. PRESIDENTE: A la Mesa no ha
llegado ninguna enmienda transaccio-
nal, Por lo tanto espero gue los Por-
tavoces respectivos manifiegten ahora
claramente, la postura ante las en-
miendas gque estaban en litigio, Pide
sefior

la palabra el Consejero. para

ilustrarnos sobre este asunto,

SR. ALONSO SEQURA: Sefior Presgiden-
te, sefiorias, 8i sirve de confoﬁmidad
para el Grupo Mixto en el caso concre-—
to de Inestrillas, y dada la peguefia
cantidad gue se estd cuestionando de
272.000 ptas., lo gue se puede hacer

eg en la primera subasta que haya de
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obras del plan regional, la primera o
la segunda; la primera reprogramacidn
gue se haga de ese plan regional, pro-
ducto de las bajas y las no ejecucio-
nes de obra, que previsiblemente alglin
Ayuntamiento no 1o va hacer, podemos
el tema de

contemplar perfectamente

este saneamiento de Inestrillas.

SR. PRESIDENTE: Tiene la palabra el

sefior Diaz Yubero.

SR. DYAZ YUBERO: Para evitar el que
se tenga que cuadrar el presupuesto de
nuevo, aceptamos la explicacidn y 1la
damos por incluida con cargo a este

medio de financiacidén esta obra de
Inestrillas y, por tanto, gqueda reti-
rada la enmienda.

*

SR, PRESIDENTE: Retirada la enmien-
da nmero 140. Quiero una aclaracidn
anora todavia, sobre las enmienda 137
y 139. Estén retiradas, que guede cong
tancia. Habia habido una duda a Gltima
hora vy es por lo gue he preauntado.

SR. DIAZ YUBERO: Perddén también
gueda retirada la enmienda 138, por la
estructura que tienen los presupues-

tos,

SR. PRESIDENTE: Queda retirada la

138. Bien, pues dhmos entonces por
concluida la defensa y debate de las
enmiendas del Grupo Mixto y dado Jo
avanzado de la hora, suspendemos la

sesidn para reanudarla a las cinco en

punto de la tarde,

(Se levanta la sesidn a las catorce
horas y treinta vy dog minutos).

{Se reanuda la sesidén a las dieci-

siete horas).

SR. PRESIDENTE: Estamos, recuerdo a
su sefiorias, en la Seccidn 09, Conse-
jeria de Obras Plblicas. Debatidas va
las enmiendas presentadas por el Grupo
Mixto, es momento de someter a debate
las dos enmiendas o voros particulares
presentadas por el Grupo Popular. Son
exactamente los votos particulares co-
rrespondientes a las enmienda ndmero
40 vy 41. Para su defensa tiene la pa-
labra el Portavoz del Grupe Popular,
en este caso sefior Isasi Gémez., Puede
agrupar las dos enmiendas y Son seils
rinutos como miximo.

SR. ISASI GOMEZ: 8i{, sefior Presi-

dente, voy a defender las dos a la
vez.
Sefior Presidente, sefiorias. Antes

de entrar en el fondo de las enmiendas
guiero agradecer al Consejero de Ha~
cienda el hecho de haper asumido en la
confeccidn del presupuesto una vieja
aspiracidn de este Diputado gue, desde
los tiempos de la anterior Diputacidn
Provincial hasta el Gltimo presupuesto
depatido en esta Cémara, ha venido
reivindicando; cudl es, gue no se in-
cluyeran en los presupuestos de la Co-
munidad Auténoma las cantidades que
los Ayuntamientos tienen que invertir

para la ejecucidn de sus obras inclui-
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das en el plan regional de obras vy

servicios, inflando indebidamente los .

presupuestos de la Comunidad Autdnoma
y gquiténdoles el protagonismo y la
iniciativa gue, en todo caso, les co-
rresponde a los Ayuntamientos.

Dicho esto paso seguidamente a ana-
lizar el fondo de nuestras enmiendas
a la totalidad del plan regional de
obras y servicios, y el plan de inver-
sionss de comarcas de accidn especial.

En las conversaciones gue con los
Partidos politicos mantuvimos a final
del afio -y en concreto con el repre-
sentante de nuestro Partido v entre
los que se encontraba este Diputado-,
con el Presidente de la Comunidad Au-
ténoma, analizamos los criterios gene-
rales gque el Gobierno iba a aplicar en
el plan de inversiones y se nos afirmd
que en este presupuesto se iban a in-
cluir todas las del ciclo hidréulico,
pedidas por los Ayuntamientos v la ma-
yoria de las obras de pavimentacidn lo
cual no se ha cumplido. El Presidente
de la Comunidad Autdnoma hizo un au-
téntico montaje, llamando a consulta a
los Partidos politicos con todo un

aparato publicitario para luego su
Consejero =gueremos creer gue sin su
conocimiento-, hacer de su capa un sa-

vO.

SR. PRESIDENTE: ;Esta defendiendo

las enmiendas sefior Isasi Gémez?

SR. ISASI GOMEZ: Estoy argumentando

las enmiendas. Después de estudiado a

fondo el plan de el Gobiernc este Gru-
po Popular tiene gue manifestar con
toda objetividad, gque es un plan de
totalmente

inversiones partidista v

electoralista, como lo demuestra el
gue, mas de la mitad de los Ayuntamien
tos gobernados por personas de nuestra
Coalicién Popular, se havan guedado
sin icluir en el plan. Teniendo en
cuenta que la propia filosofia de 1la
normativa que rige la cocesidn de es-
tos planes va destinada a la mejora de
la infraestructura de los municipios y
nGcleos de poblacidn mds pequefios; co-
sa gue el Gobierno Socialista no ha
tenido en cuenta olvidandose, una vez
mas, de la aplicacidn de una politica
social. Ustedes en el (ltimo debate a
la totalidad de los presupuestos, ha-
blaban de gue en los Ayunggmientos go-
bernados por Coalicidn Popular -y esta
mafana se ha repetido agui-, habian
sido m&s peneficiados que los del Par-—
tido Socialista. Y yo les digo gue,
quien eso afirme, estid manipulando los
dates reales, puesto gue, por lo dicho
anteriormente, no se puede medir con
pesetas por habitante puesto gque la
propia norma de los planes obliga a la
mejora de nuestros pueblos, de sus
abastecimientos de aguas, de sus pavi-
mentaciones, sus alumbrados piblicos y
sus servicios minimos para poder vivir
con un minimo de‘diqhidad, equiparin-
dose esa infraestructura rural a la
urbana. Por lo tanto, no me sirve la

medida pesetas habitante que, demagSd~

gicamente, ustedes utilizan.

Pagina 143
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Por otra parte la mayoria de los
Ayuntamientos pegquefios gue ustedes han
incluido en el plan de obras se verén
abocados al final de ejercicio a renun
ciar a la ejecucidn de las obras, pues
to gue no pueden soportar la parte que
corresponder ia al municipio, yva gue
las aportacicnes de la Comunidad Autd-
noma son muy peguefias, teniendo en
cuenta la capacidad econdmica de estos
pequefios = Ayuntamientos, Por ello, vy
por la carrera de obsticulos que uste-
des hacen correr a los Ayuntamientos
para la tramitacidén burocritica hacen
gue, al final del afio, renuncien a las
obras © gue ustedes les retiren la
subveéncidén simplemente por unos dias
de retraso en los plazos: encontréindo-
nos nuevamente con gue los més perju-
dicados son los pequefios municipios
por su carencia de medios técnicos vy
iqué casualidad! la mayoria de esos
Ayuntamientos son los gobernades por
la Coalicidn Popular, Este Grupo Popu-
lar sin los medios técnicos, informé-
ticos y de personal de que dispone el
Gobierno de la Comunidad Autdénoma, ha
elaborado una auténtica alternativa al
plan de inversiones elaborado por el
Goblernc Socialista. Ustedes nos sue-
len acusar £falsamente de gue no pre-
sentamos alternativas pues, miren por
donde, una vez més les demostramos Jue
no se ajustan a la verdad y aqui tie-
nen una verdadera alternativa al plan
de inversiones. Contemplandc un abani-
co de sus porcentajes, de las aporta-

ciones de la Comunidad Autdnoma, mucho

mds amplio y que abarca desde el 20%
para los municipios de més poblaciédn,
¥, por lo tanto, con mds capacidad de
financiacidén, hasta el 80% para las

obrag de primerisima necesidad en
aquellos Ayuntamientos menores de 100
habitantes que, de otra manera, no
tendrian posibilidad préctica de reali
zar las obras,

~ Hemos tenido en cuenta también, los
indices de endeudamiento v del esfuer-
zo fiscal gue ustedes dicen y gue no-
sotros denominamos m&s claramente pre-
sidn fiscal del municipiO.IHemos regs-
petado todas las peticiones de los mu-
nicipios gobernados por ustedes y he-
mos incluido las peticiones del resto
de los Ayuntamientos correspondientes
al ciclo hidrdulico y las més urgentes
de pavimentacidn y alumbrado y Casas
Consistoriales, como se comprometid el
Presidente en las conversagiones con
los Partidos politicos. Este es un au-
téntico plan de inversiones totalmente
apartidista, ambicioso y gue contempla
todos los Ayuntamientos por igual, con
indices correctores oportunos que in-
cluso, si tenemos en cuenta las ayudas
recibidas por los Ayuntamientos Socia-
listas en los afios anteriores, sumados
a los de éste, los resultados les son
altamente favorables, Pero no obstante
estamos convencidos de gque en estos
momentos es el meijor plan de inversio-
nes gue se puede hacer, a pesar del
importante aumento de la partida co-

rrespondiente gue la Comunidad Autdno-

ma tiene gue aportar. En este sentido
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este Grupo Popular propone gue la par-
tida de 169.003.477 ptas. debe aumen-
alcanzar la cifra de

tarse hasta

379.391.939 ptas.,
incremento de 210.388.462 ptas. En el

lo gque supone un

plan de comarcas de accidn especial se
propone el aumento de la cantidad de
53.030.927 ptas. como aportacidn de la
Comunidad Autdnoma, que deberia aumen-
tarse a la de 68.226.045 ptas. lo gque
supone un incremento de 15.195,118
ptas. para las comarcas deprimidas de
nuestra regién.

Ya sé-'que lo primero que ustedes me
dirdn es de ddnde sacamos estos 225
millones de pesetas de incremento que
supone nuestro plan, Miren ustedes, si
nosotros tuvieramos la responsabilidad
de redactar el presupuesto general,
tengan la seguridad que con un alto
criterio de austeridad habriamos en-—
contrado un hueco para estos millones
de inversidn; principalmente ajustando
los nimeros al gasto corriente que us-
tedes son tan proclives en incremen-~
tar. Piénsese solamente, en los 75 mi-
llones que nos cuesta cada afio mante-—
ner el Gabinete de la Presidencig de
la Comunidad Autdnoma, y esto no es
mas gue un pequefio ejemplo. Por otra
parte, ahora estamos pagando las con-
secuencias de tener un Gobierno en La
Rioja de la misma cuerda politica que
el Gobierno Central, siendo aquella
totalmente sumisa y obediente a las
drdenes dictadas en la capital del
reince como lo demuestra gue, los res-

ponsables politicos del PSOE y del Go-

bierno ricjano, se sintieran tan feli-
ces cuande el Gobierno central nos re-
cortd las aportaciones del Estado a

los planes de obras y servicios.

SR. PRESIDENTE: Le gqueda un minuto

sefior Isasi.

Sk. ISASI GéMEZ: Pues sefiores las
cifras cantan, y las cifras son éstas.
En el afic 85 el Hstado aportd a la Co-
munidad Autdnoma, perddn a los presu-
puestos: del plan de inversiones,
152.900.000, v en el afio 86, en los
presupuestos Jgue estamos debatiendo
hoy agui esta tarde, el Estado aporta
128,700.000 ptas., lo dgue supone,
24.200.000 ptas. menos, del afio pasado
a éste. Las cifras son tremendamente
tercas y demuestran una evidente rea-
lidad y eso sin contar, por supuesto,
el IPC que deberia de corresponder en
todo caso.

Esto por muchas manipulaciones de
nimeros y Jjuegos malabares que se
gquieran hacer, son habas contadas. No
cabe decir 71hombre es gue el Estado
invierte agui o alld!, Eso es otra co-
sa. Estamos hablando de unos planes de
inversiones especiales para acabar con
la denigrante infraestructura de nues-
tros pequefios. municipios espafioles vy
riojanos, equiparando‘ en los posible
el hébitat rural al urbano. Sefiorias
vo les invito a que por una vez hagan
un esfuerzo v no se fijen en guién les
habla. Piensen gue les estén pidiendo

a gritos decenas de municipios ricja-
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nos gue les atiendan sus justas rei-
vindicaciones, al margen de las legi-
timas posiciones politicas de cada
cual. Wo permitan que nadie se pueda
ver discriminado por pertenecer a los
Partidos de la oposicidn. Voten a fa-
vor de este plan alternativo gue les
presentamos y puesto que ustedes va lo
tienen en su poder, les voy a ahorrar
la explicacién en su detalle. Muchas

gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Isa-
si Gémez. Turno en contra. Por el Gru-
po Bocialista el sefior Miguel Calavia,
también por tiempo mdximo de seis mi-

nutos,

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden~
te, sefiorias. Desde luego salvando los
insalvables espacios del tiempo, de la
cultura y la oratoria entre Cicerdn y
usted, don Neftali, sdlo le faltaba,
siempre que sale a este micrdfono, de-
cir: "Delenda est PSOE",

Mire usted, si esto es un presu-
puesto alternativo para los planes re-
gionales; si esto es un presupuesto
alternativo que contempla a todos 1os
pueblos igual, pues estd usted supo-
niendo gue no nos lo hemos leido. La
verdad es gque yo intenté hacer una
profunda reflexidn sobre esta cosa que
usted nos ha presentado aqui, ¥ no
llega ni a la profunda reflexidn, vale
con una ligera lectura. Para hacer un
plan, hay que mantener unas lineas, y

hay gue mantener unos criterios, y hay

gue ver gue todos los pueblog son rio-
janos y le voy a decir una cosa més;
no existe la relacidn pueblo pequefii-
to, pueblo pobrecito., Usted sabe que
hay pueblos de 400 habitantes, con un
presupuesto gue para ellos quisieran;
pueblos de 2,000 de los que usted esté
defendiendo. Y hay pueblos que tienen
una presidn fiscal -como usted llama-,
gue no es otra cosa sino la justa com-
pensacidn a los ciudadanos de los im-
puestos gue tienen derecho a c¢obrar
los Ayuntamientos. ¥ usted, sefior Isa-
si, estd defendiendo los paraisos fis-
cales y yo tampococ voy a entrar en ci-
fras, por lo menos en este momento;
voy a entrar -como dice usted-, en la
filosofia.

De todas las maneras me gustaria
muy mucho, ver qgué opina parte de su
Grupo parlamentario del montaje del se
fior Presidente de la Comunidad Auténo-
ma. Ya lo dijo nuestro Portavoz Mario
Fraile en su intervencidn a la enmien
da a la totalidad. Por cierto, lo gque
usted decia que defendia vy ahora estd
defendiendo es las parciales. Hay una
parte importante de su Grupo que salid
diciendo de la entrevista con el sefior
Presidente que, si ellos gobernaran,
hubieran seguido los mismos criterios.
Y eso es pliblico y eso es notorio. Por
otra prte, don Neftali, no nos va tan
mal esa pretendida exclavitud de Ma-
drid. Puede usted 1leer, y no preci-
samente en periddicos de izguierdas,
que la primera Comunidad Auténoma gque

tiene més dinero por habitante in-
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tertidos en obras pipblicas v en lici-
taciones de toda Espafia, es La Rioja.
Que toca a mas de 25.000 ptas. por ha-
bitante, con mas de 6,700 millones de
no nos va tan mal.

pesetas. Luego,

YO,

SR. CARRERAS CASTELLET: (Desde el
sitio hace un comentario ininteligi~-

ble).

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden-
te admito el comentaric gue me ha he-
cho el Diputado sefior Carreras, porgue
es verdad., Es verdad gue lo dice al-
guien, gue siempre le suele gustar de-
cir gque ellos son los primeros. Pues
no. Los del Pais Vasco, como dice el
sefior Carreras, dicen dgue somos noso-
tros y lo reconocen y lo escriben.
Desde luego yo sé gue lo tengo dificil
y lo reconozcd, pero tengo una idea.
§i algin dia mandase su Grupo, y su
Grupo le encargase a usted ser Conse-
jero de Obras PuUblicas, yo 1o tengo
clarisimo. TIntentaria por todos los
medios hacerme amigo de usted porgue,
seqlin los tantos por cientos que usted
marca agui sin ningGn criterioc, sin
niguna seriedad, pues a lo meior sien-
do amigos -y vuelvo a reconocer gue lo
tendria muy dificil-, me tocaba hasta
el 90%; pero no es serio, don Neftali,
Hay gque seguir unos baremos, hay gue
ver la presidn fiscal, como a usted le
gusta decir. Hay gue ver cOmo preparan
los presupuestos los

Avuntamientos,

hay que ver hasta gué punto estin en-

» Gobierno

deudados, hay gque ver qué es lo que
pueden hacer y ser justos para todos.
Eso es lo gue ha hecho de siempre este
Goblierno, establecer uhos baremos, v
seguirlos, y sequirlos, Es mis, este
~y que guede bien c¢laro-,
apoya més y le da mis alto tanto por
ciento a los pueblos pequefiitos; a eso
:qué dice usted? Le da mis a esas pue-
blos que se crean en mancomunidad, a
esos pueblos que tienen servicios co-
munes, a esos pueblos gue tienen gue
hacer restauraciones en el casco urba-
no y que tienen gue tener una serie de
construccidn distinta. Todo eso lo
contemplan, perc lo contemplan de una
sin hacer

manera absolutamente real

diferenciaciones. El1 Gobierno si que
lo hace bien, no mira si es de un pue-
blo 0 es de otro. Mire usted si se si~
gue esto, resulta gue todos los aumen—
tos son para sSus pueblos O para los
p&eblos en que manda Alianza Popular,
o la Coalicidn. Pero es gue resulta
gue a los pueblos gue no han pedido
nada, no han dicho nada en las peti-
ciones, sefior Isasi, usted ni siguiera
les llama para decirles: ;pedir algo!;
ihacer algo! que ne habéis pedido na-
da, y son pueblos suyos. Y hay un mon-
+&n de pueblos gue ni siguiera, como

ellos no piden, usted tampoco les da.

SR. PRESIDENTE: Le gueda un minuto,

sefior Calavia,

SR. MIGUEL CALAVIA: En esto hay que

ser muy serio, Los Ayuntamientos es la
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parte fundamental de esta Comunidad
Autdnoma, y quien no entienda que esta
Comunidad Autdnoma son 174 Ayuntamien-
tos a los gue hay que tratar con equi-
dad, con igualdad y con una absoluta
dejacidn de su caracteristica politi-
ca; el gque no piense asi -y yo creo
que usted no plensa asi-, estd eguivo-~
cado. Yo pienso gque usted estd equivo-
cado. Y pienso gque este plan, no ha
sido otra cosa gue ir cogiendo las pe-
ticiones de log Avuntamientos, porgue
coinciden las cantidades, & ir ponien-
do pues a une el 60, a otro el 50, a
otro el 70, a los otros el 80, Asi,
mis © menos, por si me caen mejor o
peor, ¥ eso no es serio, y agui esta-
mos para hacer cosas serias. Gracias,

gefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Mi-
guel Calavia. Turno de rectificacidn.

Sefior Isasi Gomez tiene la palabra.

SR. ISASI GOMEZ: Sefior Presidente,
Mire sefior Calavia, vo creo gue usted
se ha aprendido el rollo que nos iba a
soltar aqui, y lo ha soltado sin haber
entrade en el fondo de la cuestidn,
porgue usted se ha estado. guejando, ©
acusdndome, de una serie de cosas que
precisamente es gue se han contemplado
todas ellas. Por eso le digo que no se
ha enterado de gué iba. Ya sé que te-
nemos la desgracia, pero la asumimos
porque es asi, porgue el juego parla-
mentario es asi, que usted va a tener

siempre la Gltima palabra. Pero bueno,

hemos hecho un plan de inversiones
efectivamente, c¢con las peticiones de
los Ayuntamientos; no podia ser de
otra manera. Hemos visto, gue ya lo he
explicado antes, el baremo de porcen-—
tajes que ustedes aplican y gue noso-
tros creemos seriamente injusto, y lo
he explicado anteriormente. Porgue in-
cluso se da la circunstancia que en
poblaciones de mis de 10.000 habitan~
tes, aplican porcentajes iguales gue
a los de 100, 200 & 300 habitantes,
Cosa gue a mi entender -gue podemnos no
estar de acuerdo—, es tremendaments
injusto. Por eso hemos elaborado un
plan de aplicacidén de porcentajes que
va para las obras del ciclo hidréduli-
co; en municipios de hasta 100 habi-
tantes el 80%; de 100 a 500 el 70%; de
500 a 1.000 el 60%; de 1.000 a 2.500
el 50%; de 2.500 a 10.000 el 40% vy de
10,000 en adelante, pues el 30%, ¥y
luego para pavimentacidn, alumbrado y
Casas Consistoriales un porcentaje me-
nor, similar en este gentido. Pero
ademds, hemos tenido en cuenta el es-
fuerzo fiscal o la presidn fiscal, el
nivel de endeudamiento de esos Ayunta—
mientos, y las caracteristicas parti-
culares de cada uno de ellos. Y es
mas, hemos incluido nuestra alternati-
va -que ustedes nos suelen acusar
siempre de gque no presentamos alterna-
tivas—, jaqui 1la tienen! y tienen la
oportunidad de estudiarla a fondo y de
defender a los Ayuntamientog, No sirve
luego ir a recorrer los miércoles de

cada semana los municipios, Veremos a
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ver, alld les tendrin gue decir a los
Alcaldes y a los Concejales por qué no
les han admitido la enmiendas gque el
Grupo Popular ha propuesto en benefi-
cio de esos Ayuntamientos. No sirve
descalificar por descalificar. Hemos
presentado una alternativa real, justa
a nuestro entender, que reconozco que
podemos estar equivocados, pero es
susceptible de poder negociar y de po-
der mejorar en su caso. Estamos abier-
tos a cualguier negociacidn vy a cual-
guier planteamiento en este sentido;
pero no se nos descalifigue de entra-
da, un plénteamiento serio, honesto y
real, qﬁe hemos presentado a esta Cémg
ra,

- Usted ha dicho que yo estoy defen-
diendo paraisos fiscales. Yo no re-

cuerdo haber ‘~pronunciadce semejante
frase.

Dice gque bueno, que lea los perid-
dicos vy veremoé cbémo las inversiones
del Estado en la Comunidad Auténoma...
Yo suelo repasar los periddicos, pero
les doy la importancia que tienen; no
son el Boletin Oficial del Estado. Por
lo tanto ¢reo gue se ha hecho alusidn
aqui, dos o tres veces en todo el dia,
¥ Creo gue no es un criterio como para
tener en cuenta. Porgue es gque ademas,
y lo he dicho también en mi interven~
¢idn primera, no estamos hablando de
las inversiones que realiza o© pueda
realizar el Estado en la Comunidad Au-
ténoma. Estamos hablando concretamente
del plan de

inversiones, gue es un

plan destinado a los pequefios Ayunta-

mientos, fundamentalmente porgue de
hecho ya limita a los muncipios de mis
de 1.000 habitantes con carécter ge=-
neral que, llevado a nuestra propia

Comunidad Autdnoma, es ldégico pensar e

i interpretar que la propia filosofia de

los Planes provinciales vaya destinada
a mejorar vy a primar con susg porcenta-
jes, teniendo en cuenta las deficien-
cias de infraestructura que tienen es-
tos municipios., Por lo tanto, yo tengo
gue afirmar gque hemos tratado de hacer
una alternativa al Plan general de in-
versiones, tanto el general de la Co-
munidad come de las comarcas de accidn
especial, con unos criterios que a
nuestro entender -repito- eran justos.
Luego no nos digan ustedes, gue no mi-
ran si este pueblo es de tal o cual, o
estd gobernado por tal o cual Partido
pelitico, porgue yo le puedo "hacefr un
resumen de los Gltimos tres afos; me-
jor dicho 84, 85 y 86, incluido este
Plan y mire iqué casualidad!, y los

nimeros siguen siendo tremendamente

tercos, como he dicho antes,

SR. PRESIDENTE: Le queda un minuto

sefior Isasi.

SR. ISASI GOMEZ: Termino en estos
momentos. En estos tres afios en los
Ayuntamientos gobernados por la.Coaliw
cién Popular, se han adjudicado sub-
vencioneés por un importe de 400 millo~-
nes; en los gobernados por el Partido
Socialista de 1.075 millones de pese-

tas, supone en total -no sigo~ un 23%
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en los Ayuntamientos de la Coalicidn
Popular v un 61% en los Ayuntamientos
del Partido Socialista. Pero es gue
hay que destacar algo més, y es gue la
Coalicidn Popular gobierna en 85 muni-
cipios, lo gue representa practicamen-
te el 50%; precisamente en municipios
pequefios gue son lo que estdn necesi-
tados de mejorar esa infraestructura.
Y el Partido Socialista, gobierna en
45 & 48 municipios. Creo gue los nlime-
ros cantan y cada cual podemos hacer
nuestras propias interpretaciones. Ma-

chas gracilas.

SR. PRESTDENTE: Gracias, sefior Isa-
si Gomez. Turno de rectificacidn por
parte del Grupo Socialista. Sefior Mi-

guel Calavia tiene la palabra.

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden-
te. Me sabe mal, sefior Isasi, la alte-
racién de tono para seguir diciendo lo
mismo que estaba diciendo. Digame us-
ted, si hay un Ayuntamiento de esos
gue usted llama peguefiitos, infradota-
dog, pobres, gue es gue se mueren, que
tienen 28 millones de pesetas de los
cuales 24 son patrimoniales, y sdlo
utiliza 1.030.000 ptas., para inversio-
nes y no cobra un durc a nadie ges o
no es un paraiso fiscal?; :Ese Ayunta~-
miento  merece la pena ser ayudado?
Cuando usted sabe gque hay Ayuntamien-
tos gobernados por la Coalicidén Popu-
lar que estén haciéndolo muy bien, que
nunca jamés en toda su historia han

tenido las inversiones que han tenido,

zqué le van a decir a usted sus Alcal-

des, esos Alcaldes gue tiene Coalicidn

Popular muy responsables y muy hones-

tos, gue estdn haciendo un verdadero
esfuerzo por su pueblo ante esta in-
tencidn de ayuda hacia otros gue no
hacen nada y que usted, usted en esto,
les da hasta el 80% de subvenciones?:

cComo se puede explicar eso? Pero di-

game usted mis. :Qué Ayuntamientos que

usted defiende por pequefiitos, gue han

perdido subvenciones de 3 millones ca-
si de pesetas por presentar uncs pape-
les vy usted les sigue dando el B80%7
Pero es gue de esos hay muchos. Bs gue
usted defiende aguellos pueblos, por-~

que para esc es usted Diputado y para

280 yo lo considero a usted muy hones-

to v gue ha trabajado mucho en esto,
perc me da la sensacidn de que usted
no se ha enterado de gqué es lo gue es-
td pasando en los pueblos, No puede
usted tratar a unog como a otros. Tra-
te usted bien a aguellos pueblos gue
realizan todo 1o gue tienen que reali-
zar; aquellos pueblos gque dicen mas
avuda porgue es gue no llego, porgue
es gue no tengo, pero lo tengo todo en
orden. ¢0 es gue va a ayudar usted a
pueblos gue tienen sin cerrér los pre-~
supuestos desde el afic 837 Es gue no
puede ser; es gue usted los frata a
todos por igual. Es que si yo tuviera
mil milliones de pesstas més, le asegu-
ro a usted gue subiria los tipos de
subvencidn, Se lo aseguro de todas to=-
das, pero desde luego seguiria mante-

niendo una y otra vez la ayuda mixima
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a los pueblos que mis lo merecen y que
més lo trabajan; suyos, nuestros, del
Grupo Mixto y de independientes. Sefior
isasi, en su Plan obvia pueblos que no
son suyos, los deja de lado, pero de
lado. Rs decir, ni los toca. Bueno,
ajamil, Cenicero, Murillo, Villamedia-
na, Autcl, Canales, un montdn de pue-
blos. Usted es gue no les da nada en
su precioso plan gpor qué?; :Sabe us-
ted hasta gqué tipo de endeudamiento
tienen?; ¢Sabe usted cudnto le cobran
a los vecinos por las obras?; ;Sabe
us-ted el esfuerzo de todo tipo gue
estén haciendo? Pues parece gue no,
porgque si no, no se hublera atrevido,
a Ayuntamientos que lo tienen todo,
darles el 80% y a éstos gue ya no les
queda nada, dejarlos sin nada geh? Eso
es demagogia, demagogia pura. Y vuelvo
a repetirle lo gue le he dicho antes.
No es Avuntamiento pequefiito, Ayunta-
miento probrecito, porgue con lo gue
disponen y los presupuestos gue tienen
muchos Ayuntamientos pobrecitos a los
que usted parece defender a ultranza,
mas lo quisieran Ayuntamientos de mas
de 2.000 habitantes, gue le aseguroc a
usted gue le sacarian chisgpas. Y eso a
usted le consta. ¥ eso usted, demagd-
gicamente lo obvia una y otra vez en
su Plan y no tenemos tiempo de leerle
uno por uno. Pero si yo fuera usted, o
si yo fuera su Grupo, retiraria esto,
para por si acaso alguna vez, algin
estudioso quisiera hacer una tesis so-
bre la Comunidad Auténoma de La Rioja,

sobre el Parlamento de La Rioja, no se

encontrase con esto entre medio; por-
que, desde luego, no lo entenderia,y,
gi lo entendia, tendria muchas cosas
de gué hablar y no buenas. Gracias se-

fior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Mi-
guel Calavia. Es hora, entonces, de
pasar...

Pide la palabra el sefior Consejero

y la tiene.

SR. ALONSO SEGURA: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados. Yo
guiero hacer una peguefia intervencidn,
noe casi con tantos argumentos politi-
cos, sino utilizando datos de cdémo se
ha elaborado el Plan. Efectivamente,
usted ha dicho gue es un Plan parti-
dista, electoralista, y yo creo que no
es cierto desde el punte de vista gque
podemos seguir como se realiza el
plan. El Plan surge en base a una se-
rie de peticiones que las hacen los
Ayuntamientos a través de una orden
que Se dicta en un determinado tiempo,
y ahi es donde todos los Ayuntamientos
participan, en esa serie de peticio-
nes. Todos no, por desgracia hay toda-
via Ayuntamientos que no piden en Pla-
nes regionales.

Posteriormente se hace un estudio de
soluciones, se ven esas peticiones gue
hacen los Ayuntamientos -no con un ca-
técter de tutela, sino con un caracter
de ayuda téecnica-, se priorizan, y us-
ted sabe en las reuniones gque mantuvo

con el sefior Presidente del Consejo de
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Gobierno, guizds el ciclo del agua es
lo fundamental y mis en las épocas gque
nos estan tocando pasar, y a partir de
ahi se aplican una serie de criterios
en cuanto a subvenciones gue vienen
recogidos en unos panfletos, en unos
folios -perdén, por la palabra~, en
unos folios gue vienen recogidos en 1la
memoria del presupuesto, Son estricta-
mente parecidos en la forma, y el por-
centaje se ha aumentado con respecto
al afio pasado. Bien, de ahi salen unas
cantidades v a mi me gustaria ofrecer-
le una serie del resumen gue casi an-
teriormente también 1o he hecho. ElL
Plan va a soportar unas subvenciones
de 345 millones de pesetas de los cua-
les para los Ayuntamientos -y ya no
vamos a decir Ayuntamientos Socialis-
tas ni Avuntamientos de AP, sino Ayun-
tamientos~ a los cuales les toca lle-
var el Gobierno a compafieros Socialis-
tas, les supone una subvencidn de
1.745 pesetas por persona. A los Ayun-
tamientos en los cuales gobierna Alian
za Popular, les toca 5.075 pesetas. Es
decir, aproximadamente se hace cinco
veces el esfuerzo de los Ayuntamientos
Socialistas. Alglin criterio habrd gque
llevar, Por hectlreas no vamos a con-
tar de nuevo; alguno habré gue lle-
var. Mire, de sus 345 willones usted
hace una propuesta de 222 més. Yo no
sé por qué ha hecho 222,9 & 223 mas;
de los cuales, esos 223 que usted pro-
pone como aumento del Plan regional,
le corresponden a Alianza Popular 215;

es decir, el 95% del total, Le da 5

millones mis al Grupo PRP, no sé si
para que le ayuden. Mire en porcenta-—
je, gue le repito que alguno hay gue
coger, del reparto anterior de 1.700
ptas gue le correspondia al P3SOE, le
corresponde ahora un poco menos 1,690,
v, sin embargo, a los Ayuntamientos de
Alianza Popular le corresponden 12 ve-
ces mis gue a los Ayuntamientos gober-
nados por el Partido Socialista. Es
decir, vy usted gue estid diciendo que
evidentemente no hace un Plan de ca-
rdcter electoral; pues si de los 222
millones que utiliza mas, le corres-
ponden totalmente a AP, 5i ahora a AP
le corresponden 12 veces més qué al
resto de los Ayuntamientos; si usted
no hace electoralismo con esto; si us~
ted lo hace con toda buena voluntad,
el dia gue se ponga & hacer electora-

lismo, nos barrerd. {Risas). Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con-
sejero, Pide la palabra el sefior Isa-

si, gpara?

SR. ISASI GOMEZ: Como el Consejero
ha diche que no comprendia un tema, es

para aclarirselo.

SR. PRESIDENTE: Pero ahora ya no
tiene turno, No hay turno de aclara-

- r
Cloh.

SR. TSASI GOMEZ: Es para aclarirse-

1lo.

SR. PRESIDENTE: Es que después del
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Pleno puede usted, vy se lo agradecerd
seguramente, darle aclaraciones, pero
después del Pleno.

Procede ahora pasar a votacidén las
enmiendas tanto del Grupo Mixto como
del Grupo Popular. ¥n primer lugar,
votamos las enmiendas del Grupo Mix-
to. Fran nueve y han sido retiradas
cuatro, pero como ha habido un anuncio
por parte del Portavoz del Grupo So-
cialista de votar positivamente las
enmiendas 144 y 145, pregunto si pode-
mos separarlas de la votacidn o votar-
las agrupadamente. Espero que los dis-
tintos Portavoces me digan algo. zPor-

tavoz del Grupo Socialista?

SR. MIGUEL CALAVIA: Sefior Presiden-
te, Nada mAs para decirle gue cuando
se aceptan las enmiendas de otro Gru-
po, se entiende que ya no se tienen

que votar.

SR. PRESIDENTE: No, no, porgue no
sabemos si el otro Grupo gue falta de
votar vota © no vota, y si aqui, por
ejemplo, iban a faltar la mitad de los
votos de un Grupo. No, eso no dice na-
da. Vamos entonces a votarlas separa-
damente,

Bomienda nQ 141, del Grupo Mixgto;
141, 142 y 143,

cVotos favorables?

Gracias. gVotos contrarios? Gracias,

;Abstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARCO: Votacidn
sobre las enmiendas presentadas por el

Grupo Mixto a la Seccidn 09; enmiendas

nimeros 141, 142 y 143, Votos a favor,
17; votos en contra, 18; abstenciones,

ninguna.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues recha~

zadas esas enmiendas. Y pasamos a las

dos siguientes 144 y 145. ;Votos favo-

rables? Gracias. ¢gVotos . contrarios?

Gracias. ¢Abstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn

sobre las enmiendas...

SR. MIGUEL CALAVIA: Para una cues-

tidn de orden, sefior Presidente,

SR. PRESIDENTE: Perddn, Terminamos

el recuento vy...

SR. MIGUEL CALAVIA: Es gue no es
recuento. EBs gue no son 18-17, .sefior

Presidente,

SR. PRESIDENTE: Ruego al gsefior Se-

cretario que vuelva a contar.

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Si, tiene
razén el sefior Diputado Calavia, falta
un miembro del Grupo Parlamentario Po-
pular. Luego la votacidn guedaria para
la transcripcidn sobre las enmiendas
141, 142 y 143 asi. votos a favor, 18

¥ en contra, 16.

SR. PRESIDENTE: Votos a favor 6...

8R. FRATLE RUIZ: Bueno, han votado

a favor, perddn.
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SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votos a

favor 16: en contra, 18,

SR. PRESIDENTE: Esto es asi. Votos
a favor 16; en contra 18, y abstencio-
nes ninguna.

Y pasamos & la 144 y 145, gue han
sido votadas. Sefior Secretario gvotos

favorablesg?

SR. SAINZ DE AZUELO CARQO: Las enw-
miendas nimeros 144 y 145, han sido
aprobadas por unanimidad.

SR.  PRESIDENTE: Por asentimiento,
Y pasamos a las dos enmiendas del Gru~
po Popular; enmiendas ndmero 40 v 41.
Gracias.

eVotos a favor? cVotos en

contra?; :Abstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
sobre las enmiendas nlmeros 40 y 41
presentédaé a la Seceidn 09, por el
Grupo Parlamentarico Popular. Votos a
favor, 14; votos en contra, 18; abs-

tenciones, 2.

B8R. PRESIDENTE: Quedan pues recha-
zadas las dos enmiendas del Grupo Po-
pular. Y votamos globalmente la Sec-
cidén 09, Consejeria de Obras Pibli-
cas. gcVotos a favor? Gracias. ¢Votos

en contra? Gracilas. gAbstenciones?

SR. SAINZ DE AZUELO CARO: Votacidn
global sobre la Seccidn 09 con los gi-
guientes votos; votos a favor, 18; en

contra, 14; abstenciones, 2.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aprébada
la Seccidn 09, Consejeria de Obras PG~
blicas.

Pasamos a la Seccidn 10, Consejeria
de Trabajo y de Bienestar Social. Hay
solamente un Grupo Parlamentario dque
haya presentado votos particulares; es
el Grupc Mixto gue ha presentado 15
votos particulares. Tieﬁe ia palabra
el seflor Diaz Yubero para su defensa.

Pido a la Cdmara, por indicacidn del
Portavoz del Grupo Mixto, que va a de-
fender -por tanto retira las demds-
inicamente las enmiendas nUmero 148,
149, 152, 155, 157, 162 vy 164. El res-

to son retiradas.

SR. Dfiz YUBERO: Sefior Presidente,
sefforas y seflores Diputados. Nuestro
Grupo mantiene su enmienda ndmerc 148
al Concepto 226/111/02, de publicidad
y propaganda, de 53,7 millones, y pro-
ponemos reducir su consignacidén a 3
millones porgue creemos gue tiene su-
ficiente dotacidn con esta cantidad.

En cuanto a la enmienda 149, gue es
al concepto 225/111/06, también propo-
nemos para este concepto gue es reu-
niones vy conferencias, por importe de
3.900, reducir la consignacidén a 2 mi-
llones de pesetas. En el capitulo 86,

en nuestra enmienda

602/111/01,

de inversiones,
152, concepto nosotros
proponemos que esta consignacidén se
reduzca a 100 millones. Es decir, qui
tar 15 millones de pesetas gque van
destinados en obras al Hogar Provin-
hemos dado esta mafiana

cial, v vya
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nuestro parecer sobre este centro. Lo
que pasa es gue nos preocupa que hay
también una enmienda de sustitucidn
gue fue aceptada por el Grupo Socla-
lista en la gue reduce esta consigna-
cidén en 100 millones, y que guita de
un plumazo una guarderia en Haro con
dotacidn de SOAmiilones y otra guarde-
ria, un hogar infantil, en Logrofio por
importe de 50 millones de pesetas., Y
aquf{ también cabria hacer ahora dema-
gogia come ge ha hecho esta mafhana, de
decir pues-bueno -no sé si estard por
ahi el Alcalde de Haroc o no estid- que
sepa gue lé han quitado a esta guarde-
ria que estaba prevista, y a los veci-
nos de Logrofio,

Tambpién mantenemos la enmienda nime-
ro 155 gue tenia un importe de 3 mi-
llones y medio, y proponemos reducir
su consignacidén en 1.500.000 de pese-
tas. Agui se nos dijo gue esta parti-
da, se nos explicd en Comisidn, que
era para fomento de emplec. Nosotros
no entendemos muy bien cdémo se fomenta
el empleoc, a base de reuniones y con-
ferencias, por lo tanto proponemos que
se disminuva esta partida. Luego hay
un concepto gue, yo creo, es el mas
polémico y el gue tiene realmente sus-
tancia dentro de esta Consejeria, que
es el concepto 480/111 a Centrales
Sindicales, en 6.500.000 pesetas. EL
afio pasado nosotros hicimos una en~
mienda en la que esta cantidad automé-
ticamente se distribuyera en funcidn

de la representatividad entre las Cen-

trales Sindicales con representacidn

en nuestra Comunidad Autdnoma. Esto no
fue aceptado. Posteriormente hubo una
disposicidn del Gobierno en la que
exclusivamente

firmé unos convenios

con UGT y con Comisiones Obreras, vy lo

gue si gqueremos poner agui de mani-

fiesto es gue hay una sentencia del
Tribunal Constitucional en la que
précticamente obliga a que, esta can-
tidad de dine;o dedicada a Centrales
Sindicales, se distribuya automatica-
mente en funcidn del porcentaje de re-
pregsentacién de cada Central Sindi-
cal. ¥ a su vez, a parte de esta sen-
tencia del Trivbunal Constitucional gue
fue interpuesta por mediacién de El
Defensor del Pueblo, tenemos ya sen~
tencias de Audiencias Provinciales,
por lo minimo la de Zaragoza y la de
Pamplona, en lags gue obligan gue el
reparto se haga de esta manera., Y sin
embargo en nuestra Comunidad hemos di-

che gue, una Central Sindical USO, tgg-
ga gue recurrir también a la via de
litigio ¥y no se le ha hecho cumplir la
sentencia del Tribunal Constitucional.
Y creemos que esto quedar{a totalmente
c¢laro -otra cosa es los condicionantes
gque se pongan luego para las activida-~
des-, si ya se distribuyera 1la éanti~
dad a las Centrales Sindicales en fun-—
cidén de su representatividad, gue se-
gin nuestros datos son: 3.055.000 pe-
setas para UGT; 1.950.000 pesetas para
Comisiones Obreras, y 1.495.000 para
S0, Nosotros creemos gue este proble-

ma hay gue resolverlo, que hay sufi-

ciente argumentacidn legal para que la
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distribucidn ée haga de esta manera,
y, sobre todo, con las sentencias que
va existen tanto del Tribunai Consti-
tucional como de las Audiencias Provin
ciales de Zaragoza vy de Pamplona,
creemos gue no debe de retrasarse en
la concesidén de la subvencidn con car-
go al presupuesto del afio pasado a la
Central Sindical US0O, Porgue bueno,
tgué es lo que puede ocurrir? Que den-
tro de dos meses le diga la Audiencia
de Burgos a la Comunidad Autdnoma que
1o ha hecho mal, v gue se lo tiene que

dar; pero yo creo gue, en la Adminis-

tracidén de Justicia, hay un principio.

de que noﬁse debe hacer 1itigaf cuando
do una persona "a priori” lleva la ra-
zdn,

Hay, no sé si guizés hayamoé quitado
alguna enmienda... Bueno les hemos di-

cho queé la quitdbamos, perc creemos

gque en las dotaciones, al Hogar Pro-

vincial y a otros centros, para la ad-
quisicién de prensa y revistas son pe-~
quefias. Hoy la subvencidn a un perid-
dico vale del orden de 12, 15.000 pe-
setas v con'B0,000 pesetas, aungue é&s-
ta estaba retirada, para =l Hogar Pro-
vincial y con 50.000 pesetas para Re-
sidencia Itegua, realmente da para muy
.poco. Creemos gue para los asilados
que alli estdn, o para las personas
gque wvivan en la Residencia, yo creo
gue deben de contar con un minimo de
revistas para su informacidn, v gque,
por lo tanto, estas partidas debian
ser aumentadas. Y, por Gltimo, vamos a

mantener nuestra enmienda 164, gque es

aumentar la asignacidn para productos
alimenticios de la Residencia Espiritu
Santo, en 3.000.000 de pesetas. Segdn
datos que nosotros tenemos, sin tener
en cuenta el ndmero de personas gque
alli residen, y los datos digamos o
"ratios™ gue se usan de pesetas para
la alimentacidn por persona que estd
alli internada, creemocs que la canti-
dad  destinada en productos alimenti~
cios gueda baja. Se ﬁos podri argumén-
tar que no, gque estd bien, v que en
caso.de que quede baja gue se podrd
aumentar: pero realmente a nosotros
nos preocupa el que con los "ratios"
-digamos mAs o menos- gue hay péra de-
terminar este tipo de cantidades en
este momento, va la dieta gueda baja,
vy, desde luego, propondriamocs gue se

aumentara desde este momento.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz
Yubero. Turno en contra. Por el Grupo

Socialista, sefior Buzarra Cano.

SR. BUZARRA CANG: Sefior Presidente,
sefiorias. Bien en principio parece ser
gue ge han retirado algunas de ellas.
Si no, a la Mesa le solicitaria gue,
por equivocacidn del que estd intervi-
niendo, se me avisara porgue no me ha
dado tiempo a retirar de mis escritos
todas. |

\ SR. PHRESIDENTE: Le repito por si
gquiere tomar nota, sefior Buzarra; 148,
149, 152 -las gue guedan en pie-, 155,
157, 162 y 164.
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SR. BUZARRE CANO: Cracias. Respecto
a las enmiendas que gquedan en estos
momentos en la Cémara intentaré ser
diddctico, para ver si del debate sur-
ge la luz en estas reflexiones que voy
a dar en estos instantes, Respecto a
la enmienda 148, sobre publicidad vy
propaganda, que parece ser, segiin el
Grupo Mixto, es excesiva su dotacidn;:
regspecto a los 5.710.000 pesetas, debo
concretar una serie de extremos, por
sl acaso esclarecen lo que ya en la
Comisidn se estuvo comentando. Esta

partida wva dirigida a: Campafias de
mentalizacién sobre el menor, Jornadas
sobre el mencor y los malos tratos, una
semana sebre Accidn social rural, Cur-~
s0s8 para asistentes sociales, forma-
cidén Accidn municipal rural, una Cam-~
pafia de mentalizacidén sobre las minus-
valias, una Jornada de promocidn de la
mujer, Cursos sobre las drogas, y un
encuentro de Asocliaciones de la Terce-
ra Edad., Yo estoy casi convencido que
81 releemos el presupuesto del afio
1985, partida gue en aguellos instan-
tes estaba alrededor de unos 3 millo-
nes, es ldgico que si ampliamos los
indices de precio al consumo por un
lado, vy, por el otro, los criterios
Jque todos los Grupos hemos estado ma-~
nifestando en mas de en una ocasidn,
daria como resultado el interés y 1la
sensibilizacidn por profundizar en es-
ta cantidad, y sobre todo en estas ma-
terias, y por 1lo tanto llegar a la
cantidad de 5.710.000 pesetas; canti-

dad que si se fija usted bien, no es

ni excesiva. Todd el mundo sabe gue
para hacer una jornada, por poco mate-
rial documental y por poca estructura,
cuesta bastante en los tiempos que <o~
rren hoy.

Sobre la enmienda 149 de modifica-
cidn, esclareciende dentro de 1o que
es mi intervencidn, los 3.954.000 pe~
setas, van destinados a los gastos de
los conferenciantes, los alojamientos,
la restauracidén diversa, el material
gque se utiliza a nivel de videoteca,
etc. Yo supongo gue la reduccidn, en
estos momentos, seria negativa deijén-
dola en los 2 wmillones, tal como el
Grupo Mixto planted vy lo sigue plan-
teando.

Respecto a la enmienda 132, de modi-
ficacidn, al servicio 02 de Bienestar
Social: construccidn; le tengo gue de-
cir gue no es realmente, construccidn
Hogar Provincial! Yo creo gque sigue
existido un malentendido, © una mala
explicacidn por nuestra parte, desde
el mismo instante en gue surgid el
problema en la Comisidn, donde estuvi-
mos viendo dfas atrds los presupues-
tos. Ciertamente recordard, vy asi 1lo
ha manifestado en las enmiendas 198 vy
199, gue nuestro Grupo planted y pros-
peraron, donde a mi entender creia que
se habia zanjado el malentendido, que
no es por lo tanto construccidn ni re-
paracién del Hogar Provincial; se tra-
ta y son dineros del Fondo de Compen-
sacidn Interterritorial para una guar-
deria, como muy bien ha dicho, en Ha-

ro, y para otra en Logrofioc. Con lo
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cual no vamos hacer demagogias, pero
que se guede la cosa bien sentada. Es
no son di-

decir, insisto nuevamente;

neros presupuestados para el Hogar
Provincial, Wi que decir tiene la im-
portancia gue estd latente en algunos
municipios vy desde hace bastante tiem—
po en la ciudad de Haro, sobre el tema
en concreto de la guardaria.

De la enmienda 155 de modificacidn,
de reuniones y conferencias, donde se
pretende la disminucidn... Le tenemos
que decir al Grupo Mixto que, de los
3.500.000 de pesetas gue ha hecho una
referencia relativa al fomento del em-
pleo -he creido entender-, lo podria=-
nos sujetar con mayor claridad -a los
siguientes temas: Planes de formacidn
de la cooperacidn, en sus distintos
niveles, Ustedes han podido contemplar
durante el mes de diciembre cémo se ha
estado haciendo unas Gltimas Jornadas,
sobre todo, en el tema del Trabajo
asociado dentro del mundo de la coope-
racién., Asi mismo va dedicada esta
partida a la Promocidn del autoempleoc
v, desde luego, al Desarrollo de las
iniciativas de empleo gue se generen.
Yo diria gque aln siendo reducida la
partida no hay gue esperar de ella los
gnunciados gue anteriormente he resal-
tado, pues todos los sefiores Diputados
estarian éustosisimos gque fueran mayo-
res las partidas; pero son las gque

hay. Por 3.500.000, por lo tanto, lo
gue se plantea en estos instantes es
hacer un desarrcllo, no muy ampuloso,

regpecto al afio 1985.

De la enmienda 157, del Grupo Mizto
de modificacién, a la cual dice en su
explicacidén de motivos que hay falta
de aclaracidn y pretenden una modifi-
cacidén, le diré gque la aclaracidn va
en base a los acuerdos. En estos mo-
mentos cualquier Consejeria concierta,
llega a acuerdos, con cualquier otro
tipo de entidad privada; sea empresa-

rial, cultural, deportiva y en este

caso es una entidad social, 1llamada
Centrales Sindicales., Ya en el ejerci-
cio 1985 venia una partida, la cual
fue ~tanto por el'Grupo Popular como
por el Grupo Mixto- aumentada en una
cantidad bastante importante respecto
a lo presupuestado por el Grupo Socia-~
lista, o por el Gobiernc. Pero también
haciamos las reflexiones en el debate
de la Comisidn en 1985, de que, en to-
do caso, a semajanza de ofros presu-
puestos, se deberia colocar en el con-
cepto 480/111 a Centrales Sindicales.
Luego es el Gobierno, el gue toma la
decisidn de cudl es la via mids adecua-
da para repartir ese dinerc gue en es-
tos instantes estd presupuestado con
6.500.000. En unas Comunidades Autdno-
mas, como muy bien ha dicho el sefior
Diputado, han elegido la via gue el
Tribunal Constitucional sefiala, y, en
otras, se va por la via de acuerdo. En
La Rioja en concreto, salve error o
salvo problemas de las altas Magistra-
turas que digan lo contrario, se ha
hecho durante el 85: no sé lo gque se
hard en el 86, via acuerdo, En cuanto

a la modificacidn que se pretende se-
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fialar en el presupuesto a tres Centra-
les Sindicales con nombres y apelli-
dos, yo pienso gque en el fondo ésa si
gue es una intepretacidn -y no soy Ju-
rista- peligrosa respecto a la senten-
cia del Tribunal., Porgue colocar a
tres Centrales Sindicales, que son
tres confederaciones sindicales de am-
bito nacional es limitativa, y el con-
cepto amplic de la sentencia es para
todos. Con lo cual yo pienso que si en
el articulado, donde viene el concepto
480, se colocase a Centrales Sindica-
les con nombres y apellidos, bien pu-~
diera ser‘tildada de anticonstitucio-
nal por limitativa.

Y en la enmienda 159, del Grupo Mix-
to, de modificacidn, vo creo que de to
dos son conocidas las tareas gue se es
tdn haciendo desde 1la Cdnsejeria de
Trabajo y Bienestar Social, como maxi-
mo exponente del Gobierno, en La Rio-
Ja. ¥ me estoy refiriendo, en concre-
to, a la reduccidn tanto de plantills,
como de residentes. Digamos gue en es-
tos momentos coh una simple calculado-
ra, y habida cuenta del personal gue
queda, para las revistas ~ademds no es
la dedicacidn de periddicos y revistas
hacia esos colectivos- es suficiente,
Quiers hacer un hincapié muy breve en
este terreno de mi explicacidén a la
enmienda 159, por si acaso se pudiera
entender gque se estd recortando por
recortar. No es asi, Lo gque se intenta
es, simple y llanamente, tener los me-
diaria

dios de documentacidn

para

cierto nivel de personas, no para los

residentes gque ustedes ya saben gque
cada vez sOn menos, por suerte, en ese
Hogar,

Habia otra enmienda parecida en este

sentido que también ha sido retirada.

En la enmienda Gltima gue ha guedado

viva para esta Asamblea, en el Pleno
de hoy; enmienda 164, de modificacidn,
por parte del Grupo Mixto, servicio
08: Residencia de angianos de Calaho-
rra —cuestidn estd que me gustaria que
va empezara a acufiarse el término Re-
sidencia de ancianos de Calahorra, va
gue parece ser hay confusiones en
cuanto ‘a la terminologia, bien por
parte de los gue intervenimos, o bien
por los escritos qgue muchas veces se
reflejan diferentes denominaciones-,
la motivacidn del Grupo es, mds aten-
cioneg, Bien, aqui hay que hacer un
poco de historia y como antecedente
primario decir gque éste es un Centro,
anhelado Centro por fin, con una dedi~
cacidén y que realmente la presupuesta-
cidn es de dificultad a la hora de ha-
cer un proyecto de gasto, Me voy a ex-—
plicar, y ustedes lo van a entender
muy facilmente. No es 1o mismo hacer
una presupuestacidn sobre una empresa,
o sobre un Centro asistencial, o sobre
lo gque ustedes guieran, cuando el Cen-
tro no ha tenido una vigencia de 12
meses, dentro de una anualidad. Con lo
cual, con error en los célculos inclu-
S0 gue estdn en estos momentos en 9
millones, se ha pretendido pensar que,
con el baremo de los meses mayo-agos-—

to, la cantidad en estos instantes
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presupuestada da un igual a 180 pese-
tas, mend diario, para 1986. Finalmen-
te yo creoc que, si no me eguivoco, a
veces lo obijetivo es subjetivo, o pu-
diera serlo, por fin nuevamente ha ve-
nido a la Asamblea el talante de la
discusidén ordenada: tanto por el que
me ha precedido como posiblemente por
ilos gue me sigan. Que de importancia
fue ~y lo zefiald con gratitud en nom—
bre del Gobierno-, el ver cémo, de una
forma directa o indirectamente, sola-
mente hay un Grupoe gue ha traido en-
miendas a la Cémara. Desde este momen—
to, solicito pues su reflexidn ante
algunas de ellas, ante la claridad

" que he podido aportar en estos instan-

tes, v no en la Comisidn, Nada més.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Bu-

zarra Cano. Turno de rectificacidn,

Sefior Diaz Yubero, tiene la palabra.

SR. DfAZ YUBERO: Sefior Presideht@,
sefioras y sefiores Diputados, La en-
mienda 148, de publicidad v propagan-
da, pues a mi me sigue sin convencer,
En la Comisidén se nos habld exclusiva-
mente,; de Tercera FEdad. Ahora héblan
de otro tipo de estudios; pero, bueno,
vamos a admitir gue sea necesario vy,
por lo tanto, la retiramos.

La 149 también quedaria retirada.

La enmienda nuestra 152 la manten-
driamos porque, segin la memoria del
presupuesto, 15 milloneg de pesetas se
destinan al Hogar Provincial, y, segin

la memoria, 50 millones de pesetas se-

rian para la guarderia de -Haro, v 50
millones para la guarderia de Logro-
fio, Pero es que hubo uha enmienda de
ustedes que decia "reducir la consigna
cién en 100 millones”. Luego yo creo
gue de esta manera desaparece la cons-
truccidn de la guarderia de Haro v la
de Logrofic y simplemente dejan los 15
millones de pesetas del Hogar Provin-—
cial. Por tanto, nos parece gue esto
no es bueno -y yo creo gque agui ahora
se entenderia, de verdad, el vote par-
ticular del verdadero sentido gque tie-
ne en el Congreso~ y es gue pediriamos
el voto particular en el sentido que
se volviera al texto del Gobierno, pe-
ro parece ser gue agui no es posible.
La enmienda 155 también gueda reti-
rada. La enmienda 157. En esta enmien-
da yo creo, sefior Buzatrra, gue ya he
dicho que era la enmienda mis polémi-
ca. Hay una sentencia del Tribunal
Constitucional gque eg clarisima v que
yo crec gue nos la van a aplicar a
nuestra Comunidad Autdnoma por el li-
tigio gue ha puesto USO sobre el re-
parto de las cantidades del afio pasa-
do. Como yo no soy un entendido Juris-
ta, ni pretendo serlo, a mi me merece
mucho respeto la sentencia del Tribu-
nal Constitucional; me merecen mucho
respeto.las sentencias gue ya existen
de las Audiencias de Zaragoza y de
Pamplona ¥y, por 1o tanto, espero gue
al final no tengan ustedes gue dar el
brazo a torcer por la via de esta im-
posicidn legal; porque yo creo gue

queda suficientemente c¢laro gque ese
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concepto de las Centrales Sindicales
tienen que distribuirselo a todas las
Centrales Sindicales y lo dice clari-
simamente el Tribunal Constitucional,
La coletilla ésa gue han sacado uste-
des de por la via de la firma de los
convenios, vo creo gue no, no tiene
valided legal; pero en fin, como esto
entra en otro capitulo, cuando se pro-
nuncie la Audiencia de Burgos veremos
qdién era el que llevaba ia razdn. Por
supuesto gue existen otras agrupacio-
nes o (Centrales Sindicales, en La Rio-
ja con una escasisima representacidn,
Yo tengo aﬁui una lista de todas ellas
y frente a los 502 representantes de
UGT, 257 de Comisiones y 210 de USO,
pues yo creo que el -resto ninguna pasa
de 17 y en muchos casos, son 3, }, 3
-perddén, hay una federacidn de traba-
jadores de crédito gue llegan a 25-,
pero todos los demds son de 1, 3, 5y
no llegan a estas cantidades. Yo les
pediria gque recapitularan en estc vy
gue realmente no se discriminara a ngl
guna - Central Sindical, porque todas
ellas prestan su labor a los trabaja-
dores vy que esta partida sea distri-
buida entre la totalidad de las Cen-
trales Sindicales.

Bueno, lo gue nos ha dicho también
de que las revistas v prensa gue no es
para el personal del Hogar Provincial
0 para el personal de la Residencia
Iregua, pues nos reafirma un poco lo
gue, en plan de broma, hemos dicho mu~
chas veces; que esa es la revista y el

periddico para el Director del. Cen-

tro. Pero nosotros creemos que no debe
ser asi y que las personas internadas
en estos Centros deben tener el acceso
a la lectura, porgue ese personal es-
pecializado pues me parece gque tiene
otra manera de acces® y nhos parece su
explicacidn..., Yo hubiera retirado la
enmienda, pero con su explicacién me
hace mantenerla.

Y la Gltima también la vamos a reti-
rar en el entendimiento de que nos
ima§inamos'que, si reaimente al final
nosotros tenemos la razdén, se aumenta-
réd las cantidades gue se destinen para
alimentacidén de las personas residen-
tes en la Residencia del Espiritu San-

to de Calahorra.

SR. PRESIDENTE: Por favor. Entien~
do, para que guede en el Bbiaric de Se-
siones, y para mayor claridad de la
Cémara, gue quedan Unicamente vivas de
este Grupo,‘de gueince enmiendas ini-
ciales, Gnicamente la ndmero 157, per-
d4n la nimero 152, 157 v 162. :Es asi,

sefior Diaz Yubero?

s
SR. DIAZ YUBERO: La 157, efectiva-

mente...
SR. PRESIDENTE: La 157 y 162.

”
SR. DIAZ YUBERO: No, no. La 152 la

habia retirado por confusidn antes;
pero como es muy similar, gueda sola-

mente viva la 162 efectivamente.

SR. PRESIDENTE: Es decir, son tres
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enmiendas vivas, Turno de rectifica-

cidn en contra, Sefior Buzarra Cano.

SR. BUZARRA CANO: Sefior Presiden-
te. O se estén cayendo, a ver si no
nos caemos ninguno; o por lo menos los
papeles que... La enmienda 152, Bien,
yo posiblemente o no sé explicarlo me-
jor, © es gue no nos entendemos., En el
nuevo Provecto de Ley, el nuevo libre-
to que se nos ha aportado hoy, Infor-
me, Ponencia, Dictamen, Comisidn vy
Pleno, yo crec que si fudramos a la
pagina 48 es donde igual 1a compren-
sién mejor de este tema pues se vea,
yo creo, gue visualizando. El1 Grupo
Socialista lo que hizo en la Comisidn
es rectificar una serie de cuestiones
y hacer un nuevo articule, el articulo
61, concepto 617/111/01 donde el Dic-
tamen de la Comisidn dice: "Se acepta
por mayoria la creacidn de este nuevo
subéoncepto etc., etc.” Yo Crec gue no
hay en sﬁs palabras, y yo pienso que
en las explicaciones que le estoy dan-
do en estos instantes, contrariedad
alguna en cuanto a las argumentaciones
de uno y otro Grupo; de verdad. La
guarder{a va por un lado, y la otra
guarderja también va por otro, y acla-
rado el término. Con lo cual me alegro
€1 nos hemos puesto de acuerdo, puesto
gue las palabras sirven para algo en

esta vida.

SR. PRESIDENTE: Perddn, sefior Buza-
tra Cano. Por el gesto del sefior biaz

Yubero entiendo gue retira la... (Co-

mentarios ininteligibles de los sefio-
res Diputados).

Continde sefior Buzarra Cano.,

SR. BUZARRA CANQO: Por otro lado, la
énmienda 157, si no he tomado mal el
dato, vo ¢reo gque hay un dato impor-
tante en esta enmienda gue es por pri-
mera vez una materia de discusidn en
esta Asamblea. Diriamos gque la Ley Or-
génica de la Libertad Sindical, Ley
Orgénica 11/85 de 2 de agosto, sefiala
por primera wvez con claridad ~con in-
dependencia de lo gue decia el Estatu-
to de los Trabajadores, del afic 1980,
después de un transcurso del tiempo-,
quién es el Sindicato mas representa-
tivo. Yo creo gue éste es el tema fun-
damental que estd subyaciendo; porque
de cdmo se reparten en un sitio o se
ha repartido, es lo gue un Goblerno u
otro puede hacer., Yo le voy a leer el
titulo tercero de la Ley Organica de
la Libertad Sindical, gue es larguisi-
me, pero me veoy a cefiir a algo que es
lo concreto para La Rioja. Articulo
7.1: "Tendrén la consideracidn de Sin-
dicato mas representativo a nivel de
Comunidad Autdnoma, los Sindicatos de
dicho &mbito gue acrediten en el mismo
una especial audiencia, expresada en
la obtencidén de al menos el 15% de los
Delegados de personal y de los repre-
sentantes de los trabajadores en los
Comités de empresas y en los dSrganos
correspondientes de las Administracio-
nes piblicas, siempre que cuenten con
1.500

un  minimo  de representantes
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etc., etc., y estén federados". Lamen-
tablemente en La Rioja dadas las ca-
racteristicas, guste o no guste, es
que entre las tres Centrales, no suman
1,500 delegados; pero es gue ni suman-
do todos los delegados de personal gue
sé han elegido en el afic 82, hay 1.500
delegados. Con 1lo cual partiendo del
principio ése, o del otro, gque es que
son confederaciones sindicales, gueda
claro que el sindicalismo a la riojana
ne existe, Con lo cual luego, ya es
critero de lo gue hagan los Gobiernos
respecto a codmo se reparten. Y, desde

luego, si hay una sentencia de una al-

ta magistratura donde a un afio X, 84,'

85, o si llegara el caso en el 86, se
ve gque hay contrariedad respecto a lo
hecho, de justicia serd lo que se hizo
mal, rectificarlo; pero eso serd el
Fjecutivo, en todo caso. 5i quieren
mas aportaciones sobre este particu~
lar, yo no voy a leer a Cilcerdn ni a
Marx, ni a Mao, ni a Diderot; no, Voya
leer simplemente -puesto que esto esta
muy de moda Gltimamente-, una serie de
pirrafos donde viene.s subyacer lo que
detras estd ~no creo gue en esta sala,

sino fuera de ella-, en el fondo. Dice

una de sus piginas: "El reconocimiento

de los derechos sindicales y la liber-
tad sindical suponia el reconocimiento
y del derecho a negociar y a ejercer
responsable la huelga, y suponia tam-
bién,.. ete., El Tribunal Constitucio-
nal y fuertemente criticado por algu-
nos, creo que sin mucha reflexidn por-

que sélo lo hace esa manifestacidn de

critica respecto de la mayoria de la
representatividad”, Esto es del sefior
D. Felipe Gonzilez del Pleno 15 de oc-
tubre de 1985, donde también salid el
depate éste, dentro del Debate del Es-
tado de la Wacidn como argumentacidn
de los agentes sociales y sus repre-
sentatividades. Pero insisto de ver-
dad, que lo fundamental es la Ley Or-
génica, ¥y, con esto v con un vulgar
castellano, punto.
Finalmente habla otra enmienda la
162, si no tengc mal recogido, sobre
Residencia TIregqua., Bien, lamentable-
mente he tenido un "lapsus®, anterior-
mente no he hecho mencidén a ella v,
sin embargo, <crec gue es momento de
dar explicacidn a la enmienda 162, de
modificacidn, servicio 06, Residencia
Iregua., Yo diria gue agui hay una
equivocacidén en el planteamiento, Una
cuestidn es el material revistas ~como
; i
bien han dicho sus sefiorias-, en cuan-
to a para guién van a ir esos periddi-
cos y esas revistas, y otro, es el ma-
terial didictico gue apovan los colec-
tivos gue estdn dentro de esa Residen~
cia., Yo ¢reoc gque esa es realmente la
diferenciacidn en cuanto a concepto., Y
posiblemente culpa pudiera ser mia, en
cuante a no haber hecho anteriormente
una explicacidn a su enmienda ¥ pasar-
la por alto. Es decir, una cuestidn
son las revistas vy su presupuesto,
partidas escasisimas, v otra cuestidn
es, los materiales didActicos que se
hacen con arreglo a los colectivos, EL

concepto, en

concreto, donde estén
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esas partidas es el 226.9. Por nuestra
parte nuestro Grupo Socialista después
de ver las explicaciones y alguna ac-
tuacién Gltima, por parte del Grupo
Mixto, pues nos damos por satisfechos
y concluiriamos nuestra intervencidn
resefiando la importancia que como Par-
lamentario, para La Rioja y en conjun-
to para el Gobierno, es saber gue las
enmiendas se discuten y llega la luz\a
la Cémara, después de una reflexidn en

un debate. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Bu-
zarra. Bspero entonces gue, para acla-
racién de la Cémara, antes de la vota-
¢ién nos diga el sefior Diaz Yubero, si
retira o no retira 1la eﬁmienda nimero

152.

SR. DfAZ YUBERO: Bueno, realmente
la enmienda 152 con la modificacidn,
como yo no habia lefido este résumen,
pues précticamente gueda éceptada; con
lo cual, queda retirada. Entonces so-
lamente dejariamos para votacidn la
enmienda ndmero 157, del concepto 480/
111, dado gue también la dltima es una
enmienda de poca signifiéacién Yy no

merece la pena.

SR. PRESIDENTE: Bien..Gracias, se—
ﬁof biaz Yubero., Pasamos seguidamente
a votar la Gnica enmienda a la Seccidn
10} la 157. :Votos a favor? Gracias.
cVotos en contra? Gracias. g¢Abstencio-

nes?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn de la enmienda 157
del Grupo Mixto, a la Seccidn 10. A
favor, 17; y en contra, 17. Si no
cuento mal sefior Presidente... falta
el sefior Consejero de Educacidn y Cul-

tura.

SR. PRESIDENTE: Entonces, bien, se-

gln sefiala el Reglamenta...

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Absten-~

cidn, 0.

SR, PRESIDENTE: Para casos de empa-
te en una votacidn, cuando el Presi-
dente estime oportuno, vuelve a repe-
tir la votacidn daéndose, en este caso,
por no aceptada.la enmienda porgue no
consigue vencer en votos. Bien, se va
a repetir la votacidn. (Risas).

Votos favorables a favor de la en~
mienda ‘157? Gracias.

cVotos contra-

riog? Gracias. gAbstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn a la enmienda 157
de la Seccidn 10, del Grupo Mixto. Vo-
tos a favor, 17; en contra, 18; abs-—

tencidn, 0.

SR. PRESIDENTE: Queda pues rechaza-

da la enmienda 157, del Grupo Mixto.
Votacidn global a la Seccidn 10,
Consejeria de Trabajo y Bienestar So-
cial. Sefior Diaz Yubero, por favor,
estamos votando, ¢Votos a favor de la
10? Graclias.

Seccidn (Votos en con-
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tra?; cAbstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn final a la Secciédn
10. A favor, 18; en contra, 0; absten-

ciones, 17.-

SR, PRESIDENTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 10, Consejeria de Trabaijo v
A la BSeccidn 11,

Bienestar Social.

Deuda Piblica, no se ha presentado
ningGn voto particular. Bn Comisidn
hubo una transaccidn con lo cual gque-
daba resumida la enmienda del Grupo
Popular; ia inica enmienda que habia
presentada. :Por asentimiento de 1la
Cémara puedo recibir como aceptada la
Seccidn 11? Por asentimiento se aprue-
ba. .
Seccidn 12: Imprevistos y funciones
no clasificadas. Hay presentada sola-
mente una enmienda, un voto particular
del Grupo Popular. Para defenderla
tiene la palabra el sefior Becerra Gui-

-bert.

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi~
dente, sefiores miembros del Consejo de
Gobierno, sefioras y sefiores Diputa-
dos., Pues la verdad es que este Porta-
voz en el momento en que estaba leyen-
do las enmiendas, o el presupuesto me-
jor dicho, de la Consejeria de Hacien~
da y Economia, pues se llevd una gran
alegria de encontrar gue habia desapa~
recido una famosa partida de 100 mi-
llones redondos que existia, corres-

pondientes a imprevistos y funciones

no clasificadas, en el ejercicic del
85. Pero el desencanto fue notable en
el momento de llegar a la Seccidn 12 v,
para imprevistos y funciones no clasi-
ficadas, encontrarse con 201.622.833
pesetas; es una cantidad ciertamente
notable. Ya sé gque se nos ha dicho
dentro de la Comisidn, que no son fun-
ciones imprevistas ni no clasificadas,
gue se trata de gastos de personal que
es preciso dejarlos en esta partida
mientras se les encuentre una asigna-
cidn precisa, v es posible gue sea
cierto. Yo c¢reo qgue si hubiera sido
como en el ejercicio pasado, no se hu-
bieran puesto 201 millones con los mi-
les y las centenas correspondientes,
sino gue se hubiera dicho sencillamen-
te, 200 millones de pesetas. Pero yo
le guiero decir al Consejo de Gobierno
que, ciertamente, con qué tranquilidad
puede la oposicidn estudiar un presu-
puesto en el gue, aparte de las nume-~
rosas modificaciones presupuestarias a
Las que el Conse’jo nos tiene acostum-
brados, podamos encontrar para impre-
vistos y funciones no clasificadas -va
sabemos gque no son atenciones, sino
actividades diversas-, encontremos es-
ta partida, Piense el Grupo Socialista
gue se encontrase por un momento, si
es capaz, en la oposicidn. ;A ustedes
les gustaria encontrarse una partida
de imprevistos de 201 millones? Yo sé
gue me van a decir gue no. Habrian
puesto en el Cielo el grito, mucho més
gue lo gue lo pone este Grupo. Yo sé

gue si sale el seflor Consejero, o si
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me responde cualguier otra persona del
Grupo Socilalista, me van a decir gue
esto estd perfectamente determinado,
pues pdngalo en su sitio; no nos dejen
esta Seccidn 12. Porgue esto es sim-—
plemente la posibilidad de hacer modi-
ficaciones presupuestarias, practica-
mente sin gue la Cémara se entere, a
través de la propia Seccidn 12. Yo no
dudo que el sefior Consejero de Econo-
mia v Hacienda sepa qué va a hacer con
estos 201 millones 622 mil pesetas; si
ne no lo hubiera concretade. Yo lo que
le digo que si es capaz de concretar-
lo, que sea capaz también de introdu-
cirlo dentro de la Consejeria a la que
correspondan. Por lo demds no insisto,
porgue ya comprendc gue una partida de
este importe, es imposible hacer que
el Consejo de Gobierno la reconsidere,
porque seguramente la tendrd prevista
a pesar del capitulo de imprevistos en
la gue la ha introducido, Gracias, se-

fior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-

cerra Guibert., Turno en contra.

B8R, FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
sefiorias. Yo tengo que reconocer, Se-
fior Becerra, que efectivamente mantie-
nen ustedes una posicidén un tanto en-
castillada vy testimonial en cuanto al
mantenimiento de esta Seccidn 12, por-
que‘ha sido repetidas veces explicada.
A hi, la verdad, me resulta un tanto
ocioso el tener gue volver a repetir
los mismos

argumentos, porgue estas

discusiones tan estériles -ya se ha
dicho mis de una vez también~, condu-
cen hacia el aburrimiento, o© hacia
cualguier otra situacidn, desde luego,
no edificante. ¥ tengo gque repetir lo
gue usted el afo pasado decia: "el se~
fior Consejero... por aguello gue €S un
poco prepotente ~Crec gue aran Ssus
palabras— ha metido esta enmienda que
en nuestro Grupo se llama de picos,
palas y azadones, Va por encima de los
demls; no diez, 100 millones porgue
soy €l Consejero de los presupuestos”.
Y les molestaba que estaba como un ar-
ticulo 170, en el presupuesto del afio
pasado. Este afio cuando se introduce,
por técnica presupuestaria, correcta-
mente como una nueva Seccidn; de la
cual poder detraer los fondos sufi-
cientes ¥y necesarios para proceder a
esa homologacidn retributiva, por im-
perativo de la Ley 30/84, tampoco les
gusta. Pero es gue lo gue hay gue de-
cir, como argumentc de base y funda-
mental, es gue hay que reconocer que a
lo largo del afio 84 y 85 ha habido un
proceso, va repetidas veces manifesta-
do, ablierto de transferencias y que ha
habido gue ir encaijdndolo en la Admi-
nistracidn. ¥ ahora es cuando termina-
da felizmente, por suerte, esa situa-
cidn, es cuando es posible ya. Y dicho
con lo gue anteriormente se decia, de
unos estudios adecuados para técnica-
mente hacer esa redistribucidn de
puestos de trabajo y esas homologacio-
nes retributivas con los nuevos con-

ceptos de complemento especifico y de
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productividad, ahora es cuando aparece

ese fondo para detraer esa cantidad. A
mi ciertamente me preocupa, sefior Be-
cerra, yo no sé con qué grado de con-
vencimiento usted lo dice, porgue es
como un ti¢ vya repetido hasta la sa-
ciedad, que se faculta al Gobierno
sistemdticamente en ‘este presupuesto
la posibilidad de hacer y deshacer a
su antojo cuanto le guste, en las par-
tidas que hayv. Y usted lo sabe, porgue
estd también en el articulado de 1la
Ley del presupuesto, que comunicard a
la Céimara y dard cuenta de cdmo hace
uso de esa partida de la Seccidn 12.
Por lo tanto, es todo clare y transpa-
rente. Yo ciertamente tengo gue decir
gue no entiendo al final cdmo, después
de todo el tramite de este presupues-
ta, se puede seguir ain manteniendo
esa actitud gue yo creo gue es pura-
mente testimonial: una persistencia en
decir, pesé a todo, pese a gque me 1o
repitan ustedes por activa y por pasi-
va, sigo pensando gue €80 no es co-
rrecto y hasta gque me infunde sospe-
chas. Yo de verdad quiero llevar al
animo de su sefioria, gue no tiene nin-
guna razdn para la sospecha de cémo se
utiliza este presupuesto gue es de ma-
nera clara, limpia y transparente. V&-
yvase creo -al finalizar este presu-
puesto~, con ese animo, desde la tran-

guilidad.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Frai
le Rruiz. Si, para turno de rectifica-

cidén, tiene la palabra el sefior Bece-

rra Guibert.

SR. BECERRA GUIBERT: Sefior Presi-
dente, sefiores miembros del Consejo de

Gobierno, sefiorias. Pues el ser testi-

monial, no es tan malo. Ustedes tenian

a Tierno Galvéan, (g.e.p.d.), que era
muy testimonial y hay gue ver lo que
le han querido en el momento en que ha
fallecido, y tal vez antes., Pues, yo
testimonialmente me parece gue tengo
gue mantener gue un imprevisto de 201
millones, es excesivamente imprevisto.
Y es excesivamente imprevisto, vy no me
gusta. Miren ustedes, imaginense, en
el afio 84, 100 millones; en el afio 85,
perddn; en el aho 86, 200. Buero, a
otro afio podemos subir a 400. Es que
son excesivos imprevistos. Io dnico
que me convence este afio, y yo sé que
el afic pasado —estas frases que a ve-
ces digo tampoco me las tienen gue to-
mar demasiado en cuenta- dije que qué
prepotencia la del sefior Consejero la
de haber puesto 100 millones redon~
dos. Reconozcan gue es una cierta pre-
potencia; a mi me hubiera encantado,
lo reconozco. Bueno, este afio yo no
hubiera puesto 201.522.000; vo hubiera
puesto 200 millones redondos, para gque
viesen la importancia que tengo de cd-
mo soy capaz de poner una cifra redon-
da. Bueno, pues hien, no se pone., Esto
me hace pensar este. afio, por primera
vez, gue es cierto 'gue estén pensando
en partidas concretas; perc es gque no
me gusta, Y tampoco le gustarfa al

propic Grupo Socialista si estuviese
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en la oposicidn. Los presupuestos son

para dar a conocer a la oposicidn
exactamente, qué es lo que se quiere
hacer. Yo comprendo gue a veces estd
constrefiidoc por los propios términos
del presupuesto, que tiene partidas
determinadas gque se denominan de una
forma, y no se pueden denominar de
otra, Perc, miren ustedes, de modifi-
caciones presupuestarias basadas en
partidas como la actual, gque tal vez
no se utilicen, pero que se han utili-
zado en el pasado, estamos muy Dpreo-
cupados dentro del Grupo Popular.

Yo sé qué el sefior Consejero de. Eco-
nomia v Hacienda, en la dltima inter-
vencién, dijo: "Si no fuese por cam-
bios de personal el Grupce Popular po-
dria “a?reciar gque nuestras modifica~
ciones no son tdn numerosas®. Lo cier-
to es gue recibimos modificaciones pre
sypuestarias a todas las horas y gue
estas partidas; cuando gson tan numero-
sas y por cifras tan elevadas, acaban
siempre convirtiéndose en modificacio~
nes presupuestarias. Que tal vez esta
vez no lo sea; pero yo, por principio
y por una cierta desconfianza, seguiré
diciendo: no me gusta un concepto de
imprevistos. Encuentren ustedes un
concepto que nos dé una previsidn mas
exacta a la oposicidn para conocer gué
es lo gue quieren hacer., Estos concep-
tos deben de votarse, en principio,

que no. Gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Be-~

cerra Quibert, Turno de rectificacidn

en contra, sefior Fraile Ruiz.

SR. FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
sefior ias, Telegraficamente la respues-
ta. La Ley de presupuestos generales
del Estado, desde gque los mis viejeci~
tos tienen razdn, tiene una Seccidn
31, denominada asi; para imprevistos y
seccidn no clasificada, Y es una ter-
minologia gue usted ya la conoce. Y
por ese propio sentido -o diriamos in-
clusive préctica presupuestaria-, se
sigue utilizando. Digamos gue es un ab
surdo porque, en este ¢caso, €$ un im-
previsto previsto, valga la redundan-~
cia, y va se ha explicade muchisimaé
veces, Entonces, de verdad, vo si hu~
biera escuchado cuando ustedes dicen
de manera persistente el lamento sobre
el nimero de modificaciones presupues-
tarias; si hubiera escuchado una scla
vez que se habia hecho una modifica~
¢idn incorrecta desde el punto de vis-
ta juridico, econdmico, o para utili-
zaciones inconfesables, me sentiria
preocupadc. Pero por suerte las repe-
tidas gqueijas, de esos nidmeros de modi-
ficaciones, nunca jémés ustedes han
dicho que se hayan realizado de manera
incorrecta; nunca. Han sido todas co-
rrectas., Y volvemos a repetir lo mig-
me. Se modifica porgue la realidad co-
tidiana impone unos cambios de priori~-
dades, o unas atencionesf gue no esta-

ban en su momento sobre el tapete. Y

gue no puede hacer dejacidn el Consejo

de Gobierno de atender a esas necesidg

des porgue la burocracia gue nog come
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-gque se suele decir-, la lentitud...
No sefior: agilidad presupuestaria; de
eso se trata, ahi estd tras la Ley.

De todas formas nosotros en la opo-
sicidn seguramente nos comportaria-
mos -ya lo hemos estado durante muchos
afios, esperamnos seguir gobernando
otros tantos, pero le diria gue se ha-
ria~ de una manera tan seria y tan
considerada como les consta a ustedes
gue el Grupo Parlamentario Socialista
hace en Cantabria; donde ciertamente
el espectaculo gue, por desgracia para
ustedes, da la Coalicidn, es bastante

desconsiderado.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Frai
le Ruiz. Pasamos a la votacidn de la
Gnica enmienda que hay en la Seccidn
12. ¢Votos a favor? Gracias. gVotos en

contra? Gracias. ¢Abstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-
tado de la votacidn a la enmienda ni-
mero 43, Seccidn 12, presentada por el
Grupoe Popular. Votos a favor, 16; vo-

tos en contra, 18; abstenciones, 0.

SR. PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda, y al ser &sta la dnica en-
mienda... Bien, iba a decir que al
ser ésta la dnica enmienda se da por
valida esta votacidn para la globali=-
dad de la Seccidn 12. Perddédn, con las
cifras al revés.

Vamos a hacer la votacidn completa y
asi nos quitamos de esta duda. :Votos

favorables a la totalidad de la Sec-

cidn se entiende? Gracias. gVotos con-

trarios?; cAbstenciones?

SRA. SALARRULLANA DE VERDA: Resul-

tado de la votacidn. Votos a favor,

18; en contra, 16:; abstenciones, 0.

SR. PRESIDERTE: Queda pues aprobada
la Seccidn 12.

Por no haber intervenido en el deba-
te tiene la palabra, para explicacidn
de voto, el Grupo Mixto. Sefior Rodri-

guez Moroy.

SR. RDDRiéUEZ MOROY: Sefior Presi-
dente, sefiorias. Nuestro Grupo en su
momento presentd también una enmienda,
que no fue admitida por trdmites re-
glamentarios, en la gque solicitdbamos
la devolucidn de esta Seccidn al Con-
sejo de Gobierno. Se nos dijo gue no
era posible el enmendarlc de esa for-
ma; péro lo que veniamos a decir era
exactamente lo mismo que ha propuesto
el Grupo Peopular; es decir, la no ad-
misién de esta partida presupuesta-
ria, Evidentemente han sido dadas unas
y otras explicaciones y la verdad es
que sabemos que esa partida presupues-—
taria tiene un destino concreto, y ha
sido reiteradamente diche, gue es para
atender a las previsiones gue impone
la Ley 30 del 84. Yo debo de decirles
aqui, y por eso nuestro voto a favor
de la admisidn de la enmienda, gque, en
principioc, también estamos en desa-

cuerdo con todo lo gque sean imprevige

tog; pero si este imprevisto puede ser
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previsto, y por lo tanto explicado,
podriames llegar a estar de acuerdo
como estuvimos el afio pasado, en los
100 millones de pesetas, cuando se nos
explicd su destino. Sin embargo, debe-
mog decir gue, puesto que lo que se
pretende hacer con esta partida presu-
puestaria es aplicar la Ley 30 del B84,
mucho retraso ha tenido el Consejo de
Gobierno para aplicarlo. Y entonces
una de dos, si esta Ley es de agosto
del 84 y no la han adoptado en todo el
afic 853, ni siquiera han presentado
~como tendremos tiempo de ver en las
enmiendas corresPOndientesn, la adap-
tacidn correspondiente como si gue han
hecho en los ?resupuestos generales
del Estado; una de dos, o ha existide
desidia por parte del Consejo de Go=-
bierno para efectuar la adaptacidn, o
es que tienen una voluntad concreta de
reservarse ese capitulo para otras
aplicaciones. Comé esto no lo creemos
nosotres, por el criterio claro gque
entendemos gue ha existido desidia en
esta aplicacidn de estos conceptos,
hemos votado a favor de la admisidn de

la enmienda,

S5k. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ro-
driguez Moroy. Bien, hemos terminado
el estado de gastos. En cuanto al es-
tado de ingresos, dltimo capitulo del
Proyecto de Ley de presupuestos, 1o
sometemos a una votacidn conjunta.
votos favorables al estado de ingre—
s0s? Gracias. Por asentimiento gueda

aprobado.

Para los sgervicios de la Cémara,
para los Diputados y para toda la Cé-
mara, quiero notificar que se han pre-
sentado a esta Mesa la correccidn de
un error en el Anexo de la plantilla
de personal que dice asi: "Las dife-
rencias entre esta relacidén v la que
figuraba adjunta al Anexo de personal
del Proyecto de presupuestos son:

Que el total de 1a plantilla son
1.750 personas y no 1.748,

Que la diferencia estriba en dos va-
cantes de "laboral fijo“ gue aparecian
relacionadas en el Anexo y correspon-
den a la Seccidn 02. (Oficiales de im-
prenta). Estc no significa modificar
créditos puestoc que aparecian presu-
puestados en el Proyecto.

En la relacidn correspondiente al
Grupo D, figura una vacante maés y un
efectivo menos, no variando el total.

Se han adecuado algunas denominacio-
nes de conceptos v escalas conforme la
Ley 30/84.

Ademis se significa, que habré de
modificarse la cifra que figura en el
articulo 21,1 del texto articulado,
consignando 1,750 donde pone 1.748".

1o paso a los servicios de la Cémara
para su transcripcidn,

Entramos seguidamente en el Articu-
lade, como Gltima parte del debate.
Segfin se acordd en Mesa y Junta de
Portavoces, el debate se hard por Ti-
tulos agrupando las enmiendas. E1l Ti-
tulo primero agrupa de los articulos 1

al 9, ambos inclusive. Se han presen-

tado enmiendas por parte del Grupo Mix
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to y del Grupo Popular., Tiene la pala-
bra el Portavoz del Grupo Mixto, para
su defensa. Al Titulo primero son las
enmiendas nimeros 44, 45, 46, 47 y 48,

del Grupo Mixto.

SR. RODRIGUEZ MOROY: Sefior Presi-
dente, sefiorias. Llevamos todo un dia
de discusiones y creemos gue hemos in-
cidido en los conceptos concretos del
presupuesto y nos hemos esforzade, por
parte de todos los Grupos, en llegar a
conseguir gue estos presupuestos re-
flejaran nuestro criterio de todo lo
que queriamos que quedara incluido en
los mismos. Tristemente, con el texto
de la Ley en la mano, debo decir gue
hemos hecho poco; o gue si hemos hecho
mucho, va a servir para poco. Y me ex-
plicaré con la primera de las enmien-
das que tenemos presentada,

El articulo 2, de la Ley de presu-
puestos dice en su punto primero al
final de su inciso, después de hablar
de los "créditos incluidos", en el es-
tado de gastos de los presupuestos di-
ce: "Tendrén carécter vinculante a ni-
vel de articulo, en lugar de a nivel
de concepto, independientemente de la
desagregacidn con gue aparezcan en el
estado de gastos gue a los efectos in-
dicados, tiene cardcter meramente in-
dicativo”, sQué quiere decir esto?
Pues gquiere decir que un articulo se
determina, por ejemple, con el titulo
genérico de proyectos de inversidn
nueva, o electrificacidn rural, etc.,

y se desglosa en una serie de concep-

tos como edificios, maguinaria, mate-

rial, adguisiciones, incorporaciones

de bienes y servicios, etc., y cada
uno de ellos con una dotacidén concre-~

ta. Lo que nos dice este articulo es

que todo eso que hemos estado discu-

tiendo hoy; esa maguinaria, construc-
cidn, subvencidn, etc., concreta, no
vincula al Consejo de Gobierno. Lo gue
vincula al Consejo de Gobierno, es el
importe total del articulo; el total
de los proyectos de inversidn nueva de
una Consejeria, o el total de los pro-
yvectos de ejecucién, etc. Esto rompe,
a nuestro entender, todas las técnicas
presupuestarias. Desde luego no da
ninguna seguridad, ni ninguna garantia
a lo que hemos estado haciendo durante
todo el dia y, desde luego, crea unos
principios Ffundamentales de inseguri-
dad juridica. Esta Diputacidn General
que es la encargada de aprobar todos
los conceptos del presupuesto, resulta
que con su aprobacidn no vincula al
Consejo de Gobierno. Y gue el Conseijo
de Gobierno puede, el dia de mafiana,
decir que lo que hemos dicho que ira
destinado al Ayuntamiento de tal muni-
cipio, no lo destinamos al Ayuntamien-
to de tal municipio, sgino al de este
otro. ¥ 1o gue hemos destinado a cons-
rruccidn de edificios, o a este otro
concepto, azhora lo vamos a destinar a
otro concepto diferente, como pueda
ser material, o como pueda ser incor-
poracién de bienes, o como puedan ser
otro criterio diferente, u otro con-

cepto diferente. Entendemos que esto
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no solamente altera el principio fun-
damental presupuestario, es que, ade-
mas, lo consideramos ilegal, Y desde
estos momentos, sefior Presidente, so-
licitamos sobre este punto concreto un
informe concreto; bien sea de nuestros
propios servicios Jjuridicos, o bien
sea .de los serviciés de las Cortes Ge-
nerales, porgue creemos gue no puede
ser legal esta inclusidn hecha en los
presupuestos. Porgue gue sepan todos
los municipios que han visto y se han
gquedadc muy contentos creyendc gue han
recibido una .dotacidn presupuestaria,
y que estdn conformes con esa dotacidn
presupuestaria, gue sepan gue esa do-
tacidn presupuestaria no es vinculan-
te. FEsas asociaciones gue han visto
recogida una subvencién,lque sepan gue
no es vinculante y que puede ser des-
tinada a otra asociacién © a otro con-
cepto distinto dentro del articulo co-
rrespondiente. Por lo tanto, existe
ana inseguridad fundamental en lo que
es el presupuesto. -

- Nuestra siguiente enmienda es una
derivacidn de la anterior:; lo gue so-
licitamos -bueno, naturalmente median-
te la enmienda que nosotros introduci-
mos en la enmienda 44-, solicitamos
la supresidn de ese parrafo.

Por lo gue se refiere a la enmienda
nimero 45 es una continvacidén de la
anterior y consecuencia de la misma
puesto gue dice en el articulo tercero
gue "todo acuerdo de modificacidn pre-
supuestaria deberd indicar expresamen-—

te el servicio y crédito presupuesta-

rio afectado...” Nosotros decimos gue
debe indicar también el concepto afec-
tado, puesto que creemos que el concep
to debe ser vinculante, come lo fueren
los presupuestos pasados, como lo ha
sido en todos los presupuestos, y como
lo es en los presupuestos generales
del Estado, donde no existe esta norma
a pesar de gue gran parte de su norma
presﬁpuestatia; la han copiado de los
presupuestos generales del Estado,.
Pasamos a la enmienda ndmero 46. Ks-
ta enmienda ndmero 46, al articulo
tercerc, pretende la introduccidn de
un nuevo parrafo gue dice lo siguien~-
te; afiadir un nuevo pérrafo gue diga:
"Las modificaciones presupuestarias
s6lo podrén efectuarse entre partidas
presupuestarias previstas explicita—
mente en el presupuesto”, El resto de
este parrafo, sefior Presidente, lo
anulamos completamente hasta el punto
y aparte. ¥ luege continuaria: "No po
drén realizarse obras no previstas ex-
plicitamente en el presupuesto de in-
versiones, o destinarse a subvenciones
no previstas en los anejos de este
presupuesto, cantidades procedentes de
modificaciones presupuestarias, sin
autorizacidn expresa de la Diputacidn
General". Evidentemente seguimos en el
mismo criterio que'tenemos de la vin-
culacidn de los presupdestos, ¥y, Sobre
todo, del Arganoc soberano, que para la
aprobacidn de los presupuestos es esta
Diputacidn General y gque veremos gue
lo repetiremos en otras enmiendas. En-

tendemos gque no pueden existir modifi
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caciones presupuestarias gue no vayan
entre partidas que estén incluidas en
los presupuestos. Es decir, no puede
haber modificaciones presupuestarias
que vayan a partidas nuevas que pueda
introducir el Consejo de Gobierno. Es-
to ¢por gué? Pues porque si hoy esta-
mos aprobando unos  presupuestos; si
nuestro Estatuto de Autonomia dice que

la Diputacidn General es la gue se en-

carga de aprobar estos presupuestos,

nada gue no haya sido aprobado por es-
ta Diputacidén General -es decir ningdn
concepto nuevo-, podri ser introducido
por el Cohsejo de Gobierno sin gue la
_ Diputacidén General lo acepte, vy la Di-
putacidn General sea quien lo apruebe
previamente,

Por lo gue se refiere a la enmienda
niimero 47, el articulo 4 dice en su
parrafo b) -estA hablando de las
transferencias de créditos-, y dice:
"Las transferencias de créditos de
cualguier clase estardn sujetas a las
sigquientes limitaciones". Y dice la
limitacidn b): "No minorardn créditos
gque havan sido incrementados con su-
plementos o transferencias, salvo gue
tales incrementos havan sido produci-
dos en virtud de la autorizacidn con~
cedida del articulo 8.1 de la presente
Ley, por incorporacidén de remanentes
especificos, por la asuncidén de .nuevos
servicios transferidos, o gue -afecten
a créditos para gastos de personal®,
La Ley de presupuestos generales del
Estado recoge, evidentemente, las po-

sibilidades de estas transferencias de

COrporan nuevos

créditos a pesar de gue minoren otras
partidas cuando éstas sean, por incor-
poracidén de remanentes especificos, o
por asuncidn de nuevos servicios trans
feridos., Evidentemente, cuando se in-
servicios transferi-
dos, debe de realizarse la correspon-
diente adaptacidn. Pero seria 1ldgico
el aceptar gue también puedan minorar-
se créditos gue hayan sido incrementa-
dos mediante suplementos de los que el
Consejero de Hacienda, gue son los gue
se refiere el articulo 8.1 de la pre~
sente Ley, haya incrementado mediante
la utilizacidn de esa Seccidn 12 espe-~
cial., Bs decir, cabe la posibilidad, o
es pensable, que el Consejerc de Ha~
cienda diga voy a aumentar el crédito
tal del presupuesto porque le incorpo-
ro unos dineros que  vienen de esta
Seccidn 12; para lﬁego decir gue ahora
¢reo gue me he eguivocado, o me he pa-
sado; voy a ponerlo un poguito mis ba-
jo, voy a minorar este crédito. Seria
una de dos. O considerar gue el Conse-
jero de Hacienda es poco previsor, y
que se equivoced cuando hizo el aumen-
to, o gue las respectivas Consejerias
gque le han solicitado ese aumento en
su momento, eran las poco previsoras.
Por lo -tanto, o el Consejero de Ha-
cienda o las Consejerias, han sido po-
co previsoras vy, por lo tanto, es evi-
dente que se debe suprimir, de este
articulo 4 b}, la frase "en virtud de
la autorizacidn concedida en el arti-
culo 8.7 de la presente Ley".

Paso a la enmienda ndmero 48 y {lti-
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ma; la enmienda 48 y Qltima, al arti-
culo octavo., El articulo octavo estd
hgplandq\@e "nggs‘mq@ificgcioﬁgg_pgg;
gﬁéges;ap@gs“ v di@ekgq su_ndimero, se-
gundo: "Excepcignalmente podrd. autori-
zarse, por la Consejeria de Hacienda.y
Economia, la habilitacidn de créditos
mediante la creacidn de los conceptos
pertinentes para los supuestos en gue
la ejecucidén del presupuesto se plan-
teen necesidades no contempladas de
forma directa en el mismo™. Nosotros
decimos que debe de modificarse la ex-
presidn "excepcionalmente" puesﬁo que
dicen que‘“excepcionalmente podré auto
rizar la Consejeria de Hacienda", por
la siguiente: "Excepcionalmente podrén
autorizarse por la Diputacidn General
y ejecutarse por la Consejeria de Ha-
cienda y Economia®, siguiendo el resto
exactamente igualw‘Naturalmente‘quewel
fundamento. de. esta.enmienda-es exacta-
memté‘eL mismo &) gue me he seferido
un poco antes y es gue en la creacidn
de conceptos nuevos en un presupuesto
no puede hacerla el Consejo de Gobier-
nc porqué, lz migidn de determinar
cudles son los conceptos presupuesta-
rios, la tiene la Diputacidn General,
no la tiene el Consejo de Gobierno,
Por eso la Diputacién General, es la
gque debe aprobar los presupuestos ge~
nerales del La Rioja. :Que me dicen
ustedes gue esto pueda ser, en algunos
casos, poco operativo? Busguemos una
fSrmula, deleguemos desde agui en la
Comisién de Hacienda; pero, por favor,

cumplamos por lo menos; cubramos las

formas, porgque creo que se trata de
eso. Creo gue ustedes, como Conseljo de
Gobierno, en ningdn caso pueden creas
conceptos. nuevos.. en..un . presupuestos
gue eso no:es.legal; -que eso rompe-lo
dispuesto.en el.Estatuto de Autonomia,
gue es el gue determina gue serd la
Diputacidén General la encargada de la
aprobaciéﬁ de los presupuestos, Por lo
tanto, ni excepcionalmente, ni no ex-
cepcionalmente, ustedes en ningin caso
podran asumir la funcidn de crear es-
tog conceptos nuevos; en todo caso,
deberdn ser creados por la Diputacidn

General. Nada mAs, gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ro-

dr iguez Moroy. Turno en contra...

SR. DIEZ GONZALEZ: Voy a agruparlo.

SR. PRESIDENTE: Conforme. Va a ser
aqrupada.la'respuesﬁa,“después de la
intervencién,*a.faVOr, de las enmien-
das presentadas por el Grupo Popular,
gue son las enmiendas ndmero 1, 2, 3 vy
4. Para su defensa conjunta tiene la
palabra el Portavoz, en este casoc, se-

fior Zueco Ruiz.

SR. ZUBCC ROIZ%Z: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. La enmien
da nimero 1 de este Grupo, préconiza
la supresidén de dos palapbras "o vice-
versa”. Bn un principio puede pérecer
gue es una enmienda absolutamente es-—
tlpida y, sin embargo, como podria de-

cir Mufioz Seca la cuestidn vicevérsica
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no es ni paraddiica ni hiperbdlica. Y
al citar a Mufioz Seca guiero, y permi-
taseme, amonestar severamente al sefior
Miguel Calavia gue ha atribuido a Ci~
cerdn lo de "delenda est Carthago"; lo
que dijo el sefior Cicerdn en su famo-
so discursce fue eso de "quousque tan-
dem abutere, Catilina, patientia nos-
tra" que muchas veces solemos utilizar
nuestro Grupo Parlamentario. El1 de
"delenda est Carthago" es Bscipidn gue
estaba va harto de Anibal y de sus
proboscidios v qgue fue y destruyé Car-
tago, efectivamente. Como, més o me-
nos, el Plén_alternativo de obras, pe-
to & lo bestia. :Cudl es la razdn de
la enmienda de supresidn de la expre~
sidén "o viceversa'"? Pues la razdn no
puede ser muy clara. Siguiendo un poco
la onda del‘Grupo Mixto, se trata de
restringir lo gue, en nuestra opinidn,
son desmesuradas facultades presupues-
tarias del Consejo de Gobierno. :Por
qué entendemos que son desmesuradas
las facultades presupuestarias? Pues
porque hemos oido reiperadamente que
es un presupuesto magro de inversiones
de capital, y nos parece, pura y sim-
plemente, un dislate el gue se prevea
al mismo tiempo una reducceidn. Porgue,
si estamos pensando en retribuciones a
funcionarios, creo que yva vale con la
denostadisima ~por nosotros claro-
Seccidn 12. Si se trata de otros gas-
tos corrientes, entonces atin encontra-
mos menos justificacidn para gue se
puedan hacer estas modificaciones pre-

supuestarias. Entendemos, gue es pre-

ferible gue se utilizen otros mecanis-
mos, gue nunca se han utilizado por
cierto en esta Comunidad, cuales son
los suplementos de crédito, los crédi-

tos extraordinarios; pero es mejor

eso, que no decirnos que vamos a apro-

bar unos presupuestos cuyo destino a1-
timo no sabemos cudl va a ser porgue,
a lo mejor, lo gue estd previsto para
inversiones de capital, se convierte
en inversiones de gastos corrientes;
cosa gue no nos parece correcta. De
otra parte no existe, gque nosotros ha-
yvamos visto, parangdn alguno entre una
norma parecida, con la Ley general de
los pres&puestos del Estado para 1986.
En efecto me remito a estos respectos,
a los curiosos, a los articulos 4 y 19
de la Ley 46/85. Y finalmente la Ley
generai presupuestaria es la Ley 11/
77, de 4 de enero, no contempla, ni de
lejos, esta posibilidad de estas trans
ferencias de gastos de inversidn, a
gasté_de personal. Si por lo menos con
templara la cautela del articulc 68
gue dice: "Transferencias de créditos
para operaciones de capital a_corrien—
tes siempre gue sean utilizados para
la entrada en funcionamiento de las
nuevas inversiones, vy, ademis, en el
mismo ejercicio en que las inversiones
se hayan concluido”. Pues aln podria-
mos, podriamos, pasar por esta posibi-
lidad. o siendo asi, entendemos -que
es una patente de corso, -entiéndase
en el mejor sentido~, lo gque este ar-
ticulo 5, pdrrafo 2 del Proyecto, pos—

tula, Tes invito, cuando menos, a que
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acepten una transaccidn que consisti-
ria -y ncosotros dariamos por satisfe-
cho este punto- en afladir esta frase,
recogiendo el sentir y la letra del
articulo 68.1 de la Ley general presu-
puestaria.

Véyamos con las enmiendas 2 y 3. An-
tes han hablado, subongo gque habri si-
do un "lapsus"\ de "aburramiento™, vy
se le ha pasado al sefor Fraile, Pues
bien, voy agui a insistir, terne que
terne, en gue pedimos la supresidn del
articulo 8 gue contempla la Seccidn
12, v, ademés,.el corrimiento conse-~
cuente de los demds articulos, aparte
de que hay alglin olvido, por ejemplo,
en el articulo 5.3 -tengo apuntado-—,
que se mencioﬁa este articulo 8 y gue
deber ian corregir 1los servicios de la
Cémara si se adopta la enmienda. De
cualquier forma los servicios de la
Cémara gue estén bastante tranguilos,
porgue no van a tener que trabajar. No
quierod, por supuesto, insistir en un
tema que \ya entiendo, ha sido sufi-
cientemente debatido y suficientemente
rechazade. Si dnicamente decirles gue
supongo que habrén pagado patente por
copiar el artficule 9, de la Ley de

presupuestos generales del Estado; su-

pongo. Este articulo 9 se refiere a un

programa de imprevistos y funcicnes no
‘clasificadas al que, mis o menos de
ronddén, se ha citaéo antes, dque no es
exactaménte al gque sus sefiorias han
metido en la Seccién 12; pero bueno;
es un programa de imprevistos y fun-

ciones no c¢lasificadas.

pero si, si-

gue guiero sugerirles gque, cuando co-
pien, se limiten a copiar, gque no sean
noﬁedosos porgque a veces las novedades
son peligrosas; peligrosas, aungue sea
gramaticalmente. Porque en el parrafo
2, "in fine" del nimero 2, de este
mismo articule, inciden en redundancia
porque dicen: "mediante la creacidn en
el mismo de los oportunos conceptos
presuppestatios“. Y eso yva se dice en
el pdrrafo primero de este mismo arti-
culo, gue necesariamente es completado
por el pdrrafo 2 que comienza dicien-
do: "En este supuesto..." en el del
parrafo 1, Esto es que duplican, du-
plican, lo de la creacidn de oportunog
conceptos presupuestarios. ¥ si no
fuera porgque estamos en contra de todo
este articulo, pues también les pro-.
pondriamos otra enmienda transaccio-
nal. Naturalmente nuestra postura con-—
tfaria, nos niega tal posibilidad.
Finalmente, por lo gue respecta a
este Titulo, hemos propuesto un nuevo
articulo gue reduzca las modificacio-
nes crediticias hasta un maximo del
10% del presupuestoe total de la Comu-
nidad. Sus seforias recordardn gque so-
bradamente el Grupo Parlamentario Po-
pular ha expresado el disgusto gue le
produce una plétora indiscriminada de
modificaciones presupuestarias, Jue
vemos impotentes odmo se van aprobando
un ejercicio tras otro, y qgue en 1985,
llegaron ~guiero recordar- a una cifra
cercana de los 1.500 millones de pese-

tas. Pues bien, esta enmienda obvia-

mente,; es el reflejo de esta preocupa-
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cidn. .¥ no se nos diga récanos en el
sentido de gue intentamos limitar des-
mesuradamente las facultades gque todo
Consejo de Gobierno debe de tener. Na-
turalmente las modificaciones presu-
puestarias son el instrumento perfec-
tamente legal, admisible como tal, pe-
ro lo que es cierto es gue le damos un
iimite més que generoso; un limite de
1.000 millones de pesetas. Y sélo pe-
dimos una cosa; en esto seamos cla-
ros,

redimos gue cuando estemos trabajan-—
do, primero ustedes y luego nosotros,
en la confeccién, en la elaboracidn,
en la discusidn, en el proceso de en-~
miendas, en la publicacidn ulterior de
un presupuesto, pues gue no estemos
trabajando, elaborando, presupuestan-
do, presentando emmiendas y publicando
algo gue no hos sirva para nada. Por-
que, mAs de una vez y probablemente
ustedes también, nos hemos planteado
nuestro Grupe una cuestidn muy clara.
;Para qué estamos discutiendo dos mi-
llones por agui, medio milldn por
alld, cinco millones de por agui, si
luego, en definitiva, una modificacidn
presupuestaria da al traste con todo
ese entramado, tedricamente perfecto,
en que una Ley de presupuestos consis-—
te? En otros términos, :;qué hacemos
unos chicos como nosotros en un sitio
como éste? Repito, las modificaciones
presupuestarias son necesarias, esta-
mos de acuerdo; pero, por lo menos,
vamos a limitarlas con un corsé como
el gue estamos

proponiendo. Fijense

ustedes gue corsé; un corsé de mil mi~
llones de pesetas; un corsé de papel
de seda; vamos. El otro dia abundando
idea, el sefior

en esta Consejero,

quiere recordar que dijo que, de los

1.500 millones de pesetas, en realidad

lo que eran modificaciones fetén, eran
unas 300. Porgue las restantes, obede~-
cian a las adaptaciones necesarias por
la cuestidn de las transferencias a
las Autonomias. Pues bien, si no esta-
mos mal informados, en este afic no se
prevén unas transferencias especifi-
cas, especiales y de dgran volumen,
Pues entonces sefiorias, acepten los
1.000 millones vy, por lo menos, higan-
nos callar la boca. Si es gue guieren,
si es gue guieren, cumplir la letra vy
el espiritu de la Ley de presupuestos,
creemos gue 1.000 millones de pesetas
no es precisamente ninguna bagatela. Y
g¢i no las aceptan, © e5 que no guieren
cuinplir la Ley de presupuestos, o €8
que estd mal hecha. Y en casc de gue
esté mal hecha, pues llevensela otra
vez.

Por otra parte no olviden que las
modificaciones estén muy bien, estén
muy bien. Ya he dicho, he empezadoc di-
ciendo que son un mecanismo legal per-
fectamente admisible, pero gue toda
modificacidn lleva de suyo implicita
una vulneracidn del principio general
de toda Ley de presupuestos; vulnera-
cién del principio general que dice
gue "los créditos autorizados en las
Leyes de presupuestos estan destinados

a la finalidad especifica que se con-
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tiene en los mismos". Si guieren uste-
des podemos aumentar el limite., En wvez
del 10% podemos poner el 12, el 13, lo
que ustedes guieran, Perc vamos & po-
ner un limite que no nos haga creer, a
veces, gue nuestros egfuerzos son ab-
solutamente baldios y que, en defini-
tiva, lo gue agqui hacemos no sirve ab-

solutamente para nada. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Zue-

co Ruiz. Turno en contra, agrupando
las respuestas a los dos intervinien-
tes., Por el QGrupo BSocialista, sefior

Diez Gonzélez.

BR. DfEZ GONZiLEZ: Sefior Presiden-
te, Voy a tratar de contestar por or-
den las enmiendas, a los 9 articulos
gque hemos visto,

La vinculacidén de los créditos. Al
sefior Rodriguez Moroy, le parece dgue
la vinculacidn de log créditos a nivel
de articulo, con las excepcidnes que
usted no ha citado, con las excepcio-
nes gue establece la Ley =porgue sabe
usted gue en leos dos parrafos finales,
en el punto 2, hay\excepciones gque se
establecen en el articulo-, es una
practica totalmente legal, totalmente
legal. ¥ usted ha planteado la duda de
ilegalidad y que, por supuesto, tiene
l6gicamente el derechce de plantear o
pedir los informes oportuncs a los
servicios Juridicos de la Cémara, o a
cualguier otro servicib Juridico;
pero, desde luego, es totalmente legal

y no solamente porgue usted sabe que

la Ley presupuestaria no se opone pre-
cigamente a evitar esa vinculacidn gue
aqui se establece; no lo supone tampo-
co la Ley de presupuestos generales
del Estado, no solamente en el afio 86,
sino en afios anteriores, vy es una
practica legal. Porque ademis, de esa
vinculacidén va a tener noticia su se-
fioria en la Cémara; por supuesto que
la va a conocer. Queria decirle que
quizds le llama la atencidn gque esta
vinculacién, © que ese atributo, que
permite la Ley general presupuestaria
y la Ley de presupuestos generales del
Estado, en efecto que* con un presu-
puesto, del orden de estos presupues-
tos que estamos discutiendo en estos
tres fOltimos afios; presupuestos que
estan muy vinculados a programas espe-
cificos de cada Consejeria, permite
desde luego un control més serio, del
compromiso gue el Gobierno, para eje-
cutar ese presupuesto, tiene. En defi-
nitiva existe una vinculacidn en cuan-
to gue hay un compromiso desde el Go-
bierno en un presupuesto por Programas
¥ no hay ninguna duda, en absoluto; de
gue pueda ser ilegal este tipo de vin-
culacidn gque se establece. Que, por
otra parte -y quizds remitiéndonos a
algo gue ha dicho el Portavoz del Gru-
po Popular en cuanto a gque puede pen-
gar gue se ha copiado la Ley de presu-
puestos generales del Estado- existe
una gran similitud entre este articulo
y el articulo corregspondiente en la
Ley de presupuestos generales del Es-
1986; salvedades

tado para con las
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que se establecen en el punto 2, ¥y en
el anexo 1 de esta Ley que habré
podido comprobar. Por lo tanto, no po-
demos aceptarles la enmienda.

Al articulo 3, establece una ennmien-
da la nlmero 45, de adicidn, en la gue
plantea que después de la palabra
“crédito®, aparezca “céncepto presu-
puestario®. Yo crec que esta enmienda
queda suficientemente explicada porque
el crédito estd al nivel gue estd ese
crédito; a nivel de concepto presupues
tario; puede estar a nivel de articu-
lo, v asi podemos seduir sucesivamen-—
te. Bl crédito estd a su nivel, al ni-
vel que esté este crédito. Yo creo gue
con esto gueda suficientemente claro,
y ésta es la intencidn del articulo 3,

Al artfculo 3 también, establece un
parrafo nuevo y nosotros creemos dJue
garantias en el

existen suficientes

articulo, tal y como estd. No vemos

razones para introducir el pérrafo;
ademés creemos gue puede ser negativo,
ya gue en el caso de una necesidad im-
periosa, esa excepcionalidad gque se
establece puede llegar a ser necesa-
ria. Creemos gque hay suficientes ga—
rantias, por otra parte, para contro-
iar la toma o la decisidén de esa ex-
cepcionalidad; las garantias gque tiene
la Céhmara posteriormente, cuando hay
una modificacidn, de comprobar si ha
habido esa excepcionalidad. La Cémara
va a estar informada, la Céamara va a
conocer esa modificacidn y la Camara y
ios Grupos Parlamentarios, se ha rei-

terado bastantes veces en el debate de

ésta Ley, va a poder controlak esa mo-
dificacidn v va a poder controlarla en
debates plblicos con preguntas, inter-
pelacicnes, etc., etc., Crec gue no se
puede hacer ostentacidn cuando a veces
se estd hablando de las modificaciones
‘de crédito, y me alegro mucho de la
interpretacidn gue hace el Portavoz
del Grupo Popular en este debate -el
sefior Zueco-, de cual es el sentide de
las modificaciones de crédito; de la
legalidad de esas modificaciones de
crédito. La modificacidn de crédito es
un instrumento totalmente legal por
supuesto, pero un instrumento para ha-
cer y para elecutar un presupuesto, Y
por supuesto la Cémara no va a estar
de espaldas a esas modificaciones, las
va a conocer, Y es obligacidén de la
Camara controlar esas modificaciones vy
no hacer ostentacidn del ndmero de mo-
dificaciones gque deberiamos hacer -el
dia del debate a la totalidad cuando
el Presidente de la Comisidn de Ha-
cienda hacia ostentacidn del nimero de
modificaciones- v la cuestidn no es el
nimero, es si estdn o no estdn bien
hechas, 8i las modificaciones estéan en
la linea del presupuesto defendido en
su dia en el Parlamento o no estln en
esa linea, o si esa modificacidn pues
no es legal o puede tener algin viso
de ilegalidad. Por lo tanto ademis, te
nemos una garantia por encima de 1la
Cémara; tenemos la garantia del Tribu-
nal de Cuentas. Por cierto, El Tribu-

nal de Cuentas gue precisamente y re-

cientemente se ha presentado en las
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Cortes Generales -me imagino que pron-
to lo tendremos en la Clmara-, y creo
que el sefior Presidente hard los es-
fuerzos para que ese informe llegue a
esta Camara lo antes posible: tenemos
el informe del Tribunal de Cuentas en
relacidn con la gestidn presupuestaria
de determinadas Comunidades Autdno-
mas. Yo me he enterado por los medios
de comunicacidn satisfactoriamente, lo
mismo que crec que sus sefiorias esta-
rdn satisfechos del informe en cuanto
a su contenido porgue precisamente la
Comunidad Autdnoma de La Rioja, pues
creo que queda muy bien, muy bien tra-
tada por el informe del Tribunal de
Cuentas., Tenemos esa otra garantia; el
Tribunal de Cuentas. Yo creo gue exis-—
ten las suficientes garantias, por
parte de la Camara y del Tribunal de
Cuentas, para ver," comprobar, si se
estd ejecutando bien un presupuesto en
el caso de la Cimara en cuanto a la
incidencia politica en el presupuesto
0, por otra parte, la posibie ilegali-
dad de este presupuesto,

Al artfculo 4.b). Tiene una enmienda
de supresién, la nfimero 47. Por su-
puesto gue me remito a la enmienda 48
de su Grupc, volvemos al articulo 8,
gue estd ligado directamente con la
Seccidn 12, e insistimos mucho en el
tema;testamos hablando de la minora-
cidn de créditos. Yo queria decirle,
pues que no es la misma contestacidn
que al Grupo Popular, gue guiere eli-

minar el articulo 8; pero por supues-—

to, que el eliminar -estard conmigo-,

que aceptar su efnmienda, pues es rom-
per de alguna forma la filosofia que
tiene la Seccidn 12, y, por supuesto,
el articulo 8. En ese sentido estamos
hablando de 1las limitaciones en las
transferencias de créditos, en las mi-
noraciones de créditos. Yo creo que
efectivamente hay gue hacer una salve-
dad; la salvedad gue establece el pro-
pic articulo en el punto t; la salve-
dad que es 1dagica v gue se relaciona
directamente con esa Seccidn. Por una
razén, porgue imaginense, imaginense
por un momento -y estoy hablando a los
dos Grupos- que el Grupo Socialista
pues aceptara esta enmienda..Fijense,
aceptéramos la enmienda de hacer desa-
parecer el articulo 8, o aceptar la
enmienda suya en este momento. Estdba-
mos, en definitiva, rompiendo la posi-
bilidad de gue se aplique el nuevo
sistema de retribuciones a los funcio-
narios de la Comunidad Autdnoma., Es
importantisimo, es fundamental., Yo
creo gue lo gue tenian gue haber plan-
teado ustedes, es una alternativa a
esa Seccidn 12; una alternativa, in-
cluso, ligada con el articulo 8. Cosa
que, quizds, no se da a mi juicio su-
ticientemente.

Segquimos., Voy a tocar la enmienda
ndmero 1, del Grupo Popular. Nosotras
pensdbamos  gue podian\ perfectamente
estaé dos palabras encajar en este ar-
ticulo. Nos alegra que haya habido una
oflerta de transéccién y nuestro Grupo
va a aceptarla sobre todo por la cla-

ridad ante las posibles dudas gque po-
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drian suscitar las dos palabras. Por
supuesto que esperamos, que la enmien-
da transaccional 1la pase a nuestro
Grupo y al otro Grupo Parlamentario
gue, me imagino, que podrd aceptarla,
siempre gue se haga referencia al ar-
ticuleo 68.1, de la Ley general presu-
puestaria al gue ha hecho referencia.
En el articule 8, el Grupo Popular
tiene la enmienda ndmero 2, de supre-
sidén a todo el articulo, a la gque he
hecho alguna alusidn anteriormente. Yo
gueria decirle, sefior Zuéco, gue me
parece muy bien que dentro de ese as-
gquema de oposicidn gue ustedes hicie-
ron en el debate a la totalidad; de
esas dudas gque plantean astedes, gue
yo creo que cada vez estdn mis aclara-
das, gue ustedes ya Creen y saben para
qué es la Seccidn 12, entiendan la im-
portancia de este articulo 8, en rela-
cién con la Seccidén 12. En este arti-
culo 8, como en otros articulos del
texto articulado gue vamos a dicustir,
se hace referencia reiteradamente a
esta Seccidn. Bl articulo 10 también,
en cuanto que establece las fdérmulas:
es decir -porque muchas veces oye uno
y hemos oido en el debate a la totali-
dad al sefior Becerra- que no sabiamos
para qué era esa partida de los 200
millones, y, claro, si nos pasamos del
libro donde se consignan las secciones
de los presupuestos al articulado; en
el articulado queda perfectamente cla-
ro, para qué es la partida de los 200
millones; gueda perfectamente claro. Y

creo gque el articulo 8 deja y matiza

suficientemente para qué se dedica es-
ta partida. Porque yo vuelvo a plan-
tearme lo mismo gqué alternativa a es-—
te articulo da el Grupo Popular? Eso

es 1o que guisiera oir yo agqui ahora.

Una vez sabidoc que hemos aprobado an-

teriormente la Seccidn 12, que esta
aprobada e incorporada a los presu-
puestos, vo pregunto: :Cudl es la al-
ternativa del Grupce Popular para tra-
tar de aclarar qué es lo que hay gue
hacercon la Seccidn 12?; :Cémo tenemos
que orientar esa Seccidn de cara a
aplicar el nuevo sistema de retribu-
ciones, etc., etc?

Hay una enmienda de modificacidn al
articulo 8.2, del Grupo Mixto, que ha-
ce referencia a las modificaciones
presupuestarias. Seguimos pensando, y
lo decia antes, gque las modificaciones
pregupuestarias son totalmente lega-
les, v en la Ley general presupuesta-
ria lo vemos como un procedimiento to-
talmente de gestidn de un presupues-~
to. Bs una medificacidn que no tiene
ninguna posibilidad de pensarse; gque
es un procedimiento que, ademis, es
utilizado por todos los Gobiernos; no
digo ya autondmicos, sino gue el Go-
bierno del Estade lo hace en la préc-
tica, con mucha frecuencia. 8Si usted
se lee a partir del articulo 39 de es-
ta Ley general presupuestaria, compro-
bard que hay una serie de articulos
que permiten las modificaciones presu-
puestarias con una serie de condicio-

nes. Yo creo gue ahi estriban, de al~

guna forma, las razones de la legali-
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dad vy la importancia gue,para eijecutar
un presupuesto, tiene este tipo de ac-
tuaciones por parte del Gobierno. De-
cia usted que quizds la excepcionali-
dad, © gue el conocimiento por parte
de la Diputacidn General de esa modi-
ficacidn presupuestaria antes de gue
el Gobierno tome esa decisidn, seria
bueno que, si esta Cémara lo aprueba,
se pudiese utilizar ese procedimien-
to. Yo creo gque alargaria excesivamen-
te el procedimiento legal que en este
nomento ée puede establecer. La Céamara
va a tener conocimiento de las modifi-
caciones presuypuestarias y va a poder
determinar en el momento que lo conoz-
can sus miembros, si esa modificacidn
ha sido correcta o no ha sido correc-
ta. En ese sentido hay garantias abso-
lutas por parte de la Ley general pre-
supuestaria, por parte de la Ley de
pregupuestos dgenerales del Estado.

El articuloc 9 del Grupo Popular, lo
enmiendan con la enmienda ndmero 3;
una enmienda de modificacidn. Lbégica-
mente las razones gue hemos dado para
mantener el articulo 8, entenderid su
Portavoz gue son las mismas que hacen
gue mantengamos el articulo tal y como
estd v no admitamos su emmienda; por-
que ldgicamente creemos gque hay due
comunicar a la Cdmara, y gue la Cémara
tenga conocimiento de las modificacio-
nes gque hacen referencias a los arti-
culos a los gue se refieren.

Al articulo 9 bis, establece un tex-
to nuevo el Grupo Popular; la enmienda

nimerc 4 gue dice que no se debe pasar

del 10%. Yo me alegro de que el Grupo
Popular acepte la filosofia ~ldgica-
mente el sellor Zueco, tiene gue ser
sabedor y conocedor de gue la modifi-
cacidén presupuestaria, poOr su conoci-
miento como Abogado del Estado, pues
es un instrumento del que los Gobier-
nos estdn dotados- legal, por supues-
to, para hacer viable un presupuesto,
con los controles que la Camara pues
tiene obligacidn de ejercer en su mo-
mento. La.cémara, el Tribunal de Cuen-
tas, vy todas esas cosas gue he contado
yo antes. Desde luego, que es novedoso
el establecimiento de ese 10% an la
£ijacidén de un limite. Yo creo gue los
limites estén establecidos en la lLey
general presupuestaria, en la Ley de
presupuestos generales del EBEstado, vy,
en nuestra Ley establecemos los limi-
tes también de esas medificaciones. Yo
diria gue los limites estdn en la Ley
v, desde luego, el Goblerno pues ten-
drd la oportunidad de ajustarse a esos
programas gue ha establecido previa-
mente., Compromisos, por supuesto, por-
que agui cuando se ha dicho gque se
puede alterar si hay un compromisoc del
Gobierno en ejercitar un programa de—
terminado, -bien sea de construccidn
de una carretera, o bien sea de un
Ayuntamiento, o bien sea de una deter-
minada obra, o un programa determinado
de wuna Consejeria, como puede ser
Agricultura-, son compromisos politi-
cos asumidos por el Ejecutivo., Son

compromisos politicos no solamente

asumidos por el Ejecutive ante un co-
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lectivo, en el caso de los Ayuntamien-
tos o instituciones; o en el caso de
un colectivo, como puede ser una ASO«-
ciacidn de la Tercera Rdad, sino que
son compromisos politicos asumidos an-
te los ciudadancs v ante esta Camara,
Por supuesto, que el Gobierno tendra
gque rendir cuentas si hay un cambio
sustancial en ese sentido., Yo creo dque
eso lo tiene en cuenta cualguier Go-
bierno, pero este tipo de modificacio-
nes establecen gue en un presupuesto
por programas como €% el nuestro, gue
empaezanos ya a trabajar, no pensemos
que el cefiirnos excesivamente al pre-
supuesto, puede ser mejor para gue el
| Imaginémonos

presupuesto sea bueno.

"sensu contrario™ lo gue puede ocu-
trir, vy ocurte ademas, y ocurrid el
afio pasade; si ustedes se fijan en las
modificaciones presupuestarias del
ejercicio 85, hemos visto gue deter-

minadas partidas presupuestarias se
han agotado. Por eljemplo, la partida
presupuestaria orientada para caminos
rurales; la demanda ha sido tal, gue
esa partida se ha terminado. Y habia
demanda y hay una demanda de los ciu~
dadanos en ese sentido. ¥ el Gobierno,
¢rec gue con buen criterio, con buen
criterio hace una modificacién presu-
puestaria que permite aumentar una do-
tacidén en la gue hay una gran demanda
gsocial, Lo mismo puedo decir en el tew-
ma de regadios; exactamente lo mismo,
sin dejar otras partidas y otros com-—

promisos gue pueda tener el Ejecuti-

vo. Yo creo gue el ejercicic de un

presupuesto a veces, a veces, tiene
gue apoyarse en ese tipo de interven-
ciones legales, totalmente legales, y
totalmente controlables por la Céama-
ra y por otros dSrganos del Estado que
para eso estln precisamente. Y por
suerte yo c¢reo, gue las cosas en este
sentido se estin haciendo bien; se es-
tan haciendo bien, y ustedes han teni-
do vy tienen una oportunidad de contro-
lar esas modificaciones. Yo creco que,
por lo tanto, ese 10% pues dgueda muy
bien, ¥ cCrec due no es oportuno esas
Limitaciones. WNo son yo creo oporiu-
nas, porque a lo mejor no llegamos al
10%; a lo mejor no llegamos, pero va-
mos a ver gué juegos nos da el articu-
lado de la Tey y el presupuesto. Y
termino, por lo tanto, con la explica=-

cidén a las enmiendas. Nada m&s, muchas

gracias.

' SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diez
Gonzélez. Turno de réplica, sefior Ro-

driguez Moroy.

”
SR. RODRIGUEZ MORQY: Sefior Presi~

dente, sefioras y seflores Ddiputados.
Debo decir al sefior Diez gue hoy, con
trariamente a lo que es habitual, le
he encontrado poco fino, Wo, no lo di-
go con criterios absolutamente peyora-
tivos. Normalmente es una persona que
hace unas intervenciones muy sopesa-
das, medidas, y razonadas, Sin embargo
digo gque le he encontrado poco fino
porgque de nuestras cinco enmiendas, a

las gue yo me voy a referir, dos de
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ellas no las ha debido entender; por
lo menos no me ha contestado a lo que
dicen las enmiendas, y alguna otra
pues, buenc, la ha despachado asi, co-
mo diciendo que no. Vamos a ir una por
una.

La enmienda 44. Deciamos gue esa
vinculacién de créditos, a nivel de
articulo v no a nivel de concepto, nos
parece ilegal y hemos pedido un Dicta-
men al respecto, Y usted nos dice gue
es legal. Bueno, nos encontramos con
una palabra contra la otra. Normalmen-—
te usted hubiera dicho en cualguier
otra intervencidn: Es legal por esto,
por esto, v por esto. Aqui lo ha omi-
tido y por eso dice usted que lo per-
mite la Ley general presupuestaria;
pues no lo creo gue lo permita la Ley
general-pfesupuestaria. La Ley genefal
presypuestaria no se opone tampoco
porgque no habla de conceptos, pero si
qué dice gue "todos los supuestos del
presupuesto vy los gastos contraidos
gson destinados a ese fin especificd“.
Nada més, nada mds, gue por esta norma
entendemos suficiente el haber plan-
teado en su momento una enmienda a la
totalidad a estos presupuestos; nada
nas que por esta norma. Y le voy a de-~
cir. El sefior Fraile cuando contestd a
nuestra enmienda a la totalidad dijo:
Peroc si ustedes solamente han enmenda-
do un 5% de la totalidad de las parti-
das del presupuesto... Pues yvo ahora
le contesto a aguello también dicién-
dole: Aunque hubiéramos enmendade un

0,1% del presupuesto, simplemente la

discrecionalidad gque a ustedes les

otorga esta norma, serlia suficiente
para que nuestra enmienda a la totali~
dad fuera vdlida. Porque, vuelvo a re-
petir, para todos los que estén in-
cluidos en el capitulo I; es decir pa-
ra todos los funcionarios, que sepan
que no hay vinculacidn a nivel de con-
cepto; que wvinculan los articulos, y
gue las cuestiones concretas, deriva-
das de ese articulo, no vinculan, Para
todos los que estdn incluidos en el
articulo 2; es decir los gastos co-
rrientes, ahi hay menos vinculacidn,
pero puede haber algdin servicio con-
tratado en alguna empresa, que seéepa
también gue su servicio no estid segu-
ro. ¥ para todos los gue estdn sujetos
al dapitulo 6, qde es el mas importan-—
te el de inversiones, todas las inver—
siones reales de nuestro presupuesto,
que sepan todos los gque estén sujetos
a una inversidn: municipios, asccia-
ciones, etc., gue tode lo gue les ha
sido reconocido con anterioridad, no
es vinculante; gque vincula la cifra
global, pero que ese concepto concreto
puede ser destinado a otra asociacidn,
a otro municipio, o a otro concepto.

A la siguiente enmienda que era con-
secuencia de la anterior, no voy a en-
trar en ella.

Por 1o que ge refiere a la enmienda
nimero 47, no ha entendido, creo yo
gue no ha entendido, lo gue guiero de-
cir con la enmienda 47; en la enmienda

47, al articulc 4, no pongo en entre-

diche la Seccidn 12. No alego que el
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Consejero no pueda disponer de esa

Seccidén 12; al contrario, estoy di-
ciendo gue si el Consejero de Economia
ha dispﬁesto de esa Seccidn 12, ha de-
traido un dinero y lo ha llevado a al-
gin concepto presupuegtario concreto,
incrementandolo; consecuentemente, si
ha sacado el dinero de la Seccidn 12,
ha incrementado el crédito tal de la
Consejeria cual; 1o que quiero gdecir
es que, si.se ha producido este incre-
mento, no es posible con posterioridad
hacer una minoracidn. 8i lo ha incre-
mentado este mismo concepto con poste-
rioridad, ﬁo 1o puede disminuir; por-—
gue eso es no haberlo previsto sufi-
cientemente, en el momento gque hizo
esa modificacidn presupuestaria. Por
io tanto, no alegue gue no podrd el
Conseiero disponer de la Secciédn 12,
no entro en absoluto en ello, no entro
en absolutoe en ello. Puede disponer:
pero, una vez gue ha dispuesto, gque
luego no limite o disminuya ese cré-
dito gue a lo mejor lo va a llevar a
otra partida completamente diferente;
con lo cual la Seccidn 12 quedaria ob-
viada, y su destino especifico podria
ser diferente gue el gque en un princi-
pio se pensd. Y por ello le voy a de-
cir que se lea el articulo 5.1 b) de
la Ley de presupuestos generales del
Estado, v verd que es similar a lo que
dice el articulo 4 b) de nuestra Ley
de presupuestos; salvo en este punto
concreto gue nosotros pretendemos su-
primir,

Y por lo gue se refiere al articulo

8 también creo que me ha contestado
precipitadamente, porgue usted ha vis-
tb que, el articulo 8, en nuestra en-
mienda 48, se refiere a otras modifi~

caciones presupuestarias y ha estado

hablando de modificaciones presupues-—

tarias, como si nuestro Grupo estuvie-
ra en contra de las modificaciones

presupuestarias, Nosotros entendemos
que son 1dgicas siempre que estén regu
ladas y dentro de un orden, y nosotros
no pretendemos gue todas las modifica-
ciones presupuestarias sean aprobadas
previamente por la Diputacién Gene-
ral. Lo qgue nosotros decimos en la en-
mienda 48, es qgue las modificaciones
presupuestarias que supongan creacidn
de conceptos, creacién de conceptos
nuevos, gque dice este nimeroc 2, que
"excepcionalmente podrd autorizarse
por la Consejeria‘de Hacienda..." en-
tendemos dque esta creacidn de concep~
£0s nuevos, es imposible hacerla desde
el Ejecutivo; porgue la facultad de
determinar los conceptos del presu-
puesto corresponde exclusivamente, por
determinacidn concreta de nuestro Es-
tatuto de Autonomia, a la Diputacidn
General, v, por lo tanto, esta norma
de creacidén de conceptos no puede ser,
no puede ser, una determinacidn o una
discrecionalidad del Consejo de Go-
bierno, Y para més convencimiento le
voy a leer el articulo 64, vya que me
ha recordado que lea, del articulo 59
en adelante, la Ley general presupuas-
taria. Le voy a leer el articulo 64.1,

dice: "Cuando haya de realizarse con
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cargo a los presupuestos del Estado
algln gasto que no pueda demorarse
hasta el ejercicio siguiente y no
exista en ellos ~en los presupuestos-—,
crédito o sea insuficiente y no am-
pliable el consignado, el Ministro de
Hacienda, previc informe de la Direc~
cidn General del Tesoro y Presupuestos
y Dictamen del Consejo de Estado, ele~
vard al acuerdo del Gobierno la remi-
sién de un Proyecto de Ley a las Cor~
tes de concesidn de un crédito extra-
ordinario en el primer caso, o de un
suplemento de crédito en el segundo, y
en el gue se especifique el recurso
que haya de financlar el mayor gasto

B

plblico®, Nada més, gracias.

SR. PRESIﬁENTE: Gracias, sefior Ro-
dr iguez Moroy..Turno de rectificacidn,
sefior Diez Gonzdlez, :Lo agrupa tam-
bién como el turno anterior?

Turno de rectificaciédn, entonces, a
carge del Grupo Popular. Sefior Zueco
Ruiz.

SR. ZUECO ROUIZ: Sefior Presidente,
sefior fas. Ante el sistema que nos obli
ga la discusidn conjunta de titulos,
llevo agui un montdn de notas gue es-—
pero pueda aclararles, El sefior Diez
ha hablado de la legalidad y del Tri-
bunal de Cuentas, reépecto de las mo-
dificaciones presupuestarias. Eviden-
temente, en ese tema pues yo estoy ab-
solutamente de acuerdo. Naturalmente,
El problema no es

gue son legales.

ése, no es ése tampoco el problema en

el gue ha incidido al hablar de qgue
esta Diputacidn tiene suficientes ga-
rantias de conocer estas modificacio-
nes. Lo gue sucede, es lo gque no me
negard su sefioria, es que estemos aqui
discutiendo partidas y ndmeros, y ci-
fras, pues la existencia de modifica-
ciones -insisto~ en la cuantia a las
gque estamos acostumbrados a presen-
ciar, resulta que es un poco como de-~
primente; entra agqui una sensacidn de
inutililidad, Es decir :qué estamos
haciendo agui? 8i en definitiva me van
a modificar el crédito legalmente: le-
galmente. De ahi viene, vy enlaza con
el final, pues ese "limite" -entre co-
millas-, del 10% que es algo més de
1.000 millones de pesetas y gue usted
mismo ha dicho gue probablemente no se
llegard. Yo estoy convencido de gque no
se llegue, si se llega nos oirén; creo
que seria demasiado. Lo que sucede es
que este 10% es un simbolo; es algo
que queremos que esté ahi; es algo gque
necesitamos decirle al agente de fi-
nanzas: Mire usted, hay modificaciones
legales vy todas esas cosas, pero todo
tiene un limite; un minimo limite,
1.000 millones de pesetas; no pedimos
gran cosa. Le aseguro a su sefforia,
gque no pedimos gran cosa.

Respecto de la transaccién que he
ofrecido, vy que al parecer han acepta-
do a la enmienda nimero 1, pues pedi-
ria a la Presidencia que ahora nos dé
un descanso para pergefiar la transac-
cidén v, al mismo tiempo, fumar los gue

fumen.



Gestion Digital N.° 58

Niamero & DIARIO DE SESIONES de la Diputacién General de La Rioja

Pagina 157

Finalmente, en cuanto a lo gue se ha
dicho Gltimamente, nuestro Grupo subs-
cribe lo gue ha dicho el Grupo Mixto,
a excepcidén de cuando se mencionaba el
articulo 8 donde 1&8gicamente estamos
en contra, porque estamos a favor de
la supresidn de todo el articulo 8,
por lo que obviamente no podemos admi-
tir ninguna enmienda que afecte a este
articule 8; pero lo gue sucede es gue
nosotros  apovamos, no

legalidad,

tanto porque
tengamos dudas de cuanto
por las mismas razones apuntadas en
orden a las modificaciones de crédi-
tos. ElL hécho de gue se consignen es-
pecificadamente las finalidades a
atender con cada consignacidén presu-
puestaria, es también un algo gue tie-
ne bastante de ejemplaridad; de ejem-
plaridad -porque, también evita -como
sucede en el caso de las modificacio-
nes de crédito- que digamos para qué
estamos aqui discutiende si parece ser
gue el Conseijo de Gobierno va a hacer
-~y libreme Dios de pensar gque va a ha-
cer lo que le dé la gana- lo gue deba,
gquiero creer; pero pasa exactamente
igual que con las modificaciones. Lo
que entiendo yo gue el Grupo Mixto di-
ce seforias, gque si se pueden hacer
modificaciones a estos niveles tan al-
tos, para qué vamos a discutir comple-
mentos por agui, complementos por
alld, incentivos por aqui, si todo es
un cajdén de sastre. ése es el sentido
¥: en tal sentido, apovaremos integra-
mente las enmiendas del Grupo Mixto.

Finalmente en cuanto a la ya tan

reiterada y debatida cuestidn de 1la
famosa Seccidn 12, se‘me ha ofrecido
una alternativa que tengo apuntada.
Menos hemos

mal gque no presentado

otra alternativa, si no nos pondrian a

caldo como han puesto a mi c¢ompafiero

de Grupo, sefior Isasi. Lo que sucede
gue la alternativa gque les ofrecemos
es bien c¢lara. Es decir, con sus me-
dios impiden g@ue hava la alternativa
gue ustedes nos ofrecen. Que hayva 201
millones y pico, porgue yo entiendo
que, con el tiempce que han tenido, so-
bradamente tenido, con los eguipos hu-
manos y materiales gque tienen, muy
probablemente ~y eso es diffcil gue me
convenzan de lo contrario-, muy proba-
blemente se podria habar evitado, por
lo menos, los 201 millones de pese-
tas. Yo admito que haya inconvenientes
en determinados

puntos concretos de

Leyes de presupuestos, d4de Leyes de
Funcidn Péblica, etc., ete. Hay incon-
venientes, pero no inconvenientes de
201 mililones de pesetas y ésa es la
razdén estrictamente del mantenimiento
de esta enmienda en este punto. Muchas

gracias.

S5R. PRESIDENTE: Gracias, sefior Zue-
co Ruiz. Tiene la palabra el sefior Di-
ez Gonz&lez, agrupando los dos turnos

de rectificacidn,

L4 ’
SR. DIEZ GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Pues si, sefior Rodriguesz
Moroy, hay razones, hay razones. Estd

la Ley de presupuestos de este afio, v,
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si usted comprueba v compara, el arti-
culo 3 de la Ley de presupuestos del
afio 86, gque vincula, nos vincula a no-
sotros ‘también, y es un referente ju-
ridico, porque los servicios juridicos
de las Cortes Generales y los Grupos
Parlamentarios, gue yo sepa, no han
impugnado la Ley de presupuestos del
afioc 86; no la han impugnado. Y sin em-
bargo el articuloe 3, gue lo tiene us-
ted a mano, pues dice: "Uno de los
créditos imputados © los respectivos
programas de gasto, tienen cardcter
limitativo y vinculante con sujecidn a
la clasificacidén u ordenacidén de los
mismos, orgénica y econdmica, a nivel
de conceptos", Ahora bien, "no obstan
te los créditos incluidos en el capi-
tulo 1, salvo los del articulo 15 en
el capitulo 2 y el capitulo 6 de la
clasificacidén econdmica de gastos,
tendrén caracter vinculante a nivel de
ariiculo, en lugar de a nivel de con-
cepto; independientemente de la desa-
gregacidn con gue aparezcan en €l es-
tado de gastos gque a los efectos indi-
cados tienen un caracter meramente in-
dicativo". Y asi sigue y hace la sal-
vedad del Anexo 1 gue también en la
Ley de presupuestos generales del Esta
do aparece un Anexo 1 con las salveda-
des, igual gue en nuestra Ley, que en
nuestro Proyecto de Ley. A parte de
ello la Ley, si aprobamos esta norma
legal en esta CaAmara, tiene naturaleza
de Ley cuando estd ajustada perfecta-
mente, juridicamente, a disposiciones

de otro rango. En ese sentido, hay su-

ficientes justificaciones., Otra cosa
es gue no nos guste cdmo ha quedado el
articulo. Eso es otra cosa, pero gque
hay Jjustificacidén estd muy claro. Le
he entendido perfectamente en las
otras enmiendas gue ha introducido; le
he entendido perfectamente, y vuelvo a
repetir lo que decia antes. Creoc gue
hay garantias suficientes en el arti-
culeo 9 de la Ley, en cuanto que la CA-
mara va a tener conocimiento y wva a
poder controlar las modificaciones a
gue pueda llegar a2l Consedjo de Gobier-
no.

BEn lo gue se refiere al sefior Zueco,
desde luego no me ha dicho nada en
cuanto a la alternativa que yo le pe-
dfa. Yo le decia ~vamos a ver- que, si
aprobamos su enmienda, sefior Zueco,
gque hace desaparecer el articulo 8,
squé pasa? Yo le hago esa pregunta asi
de simple, vy asi de sencill&. Una vez
sabido gue hemos aprobado la Seccidn
12 en la Cémara ¢qué pasa? Claro, yo
creo que es suficientemente sefio.
Desde luego hay que dar respuesta a
problemas y, sobre todo, a la puesta
en marcha, de una serie de medidas pa~
ra organizar la Administracidn piblica
y para retribuir, de alguna forma, a
los funcionarios. No solamente aplicar
los nuevos conceptos retributivos de
la ey 30 a la que estamos acogidos vy,
por supuesto,'aunque se haya dicho que
se ha aprobado en agosto del aﬁo 84,
no nos obliga; si se ha aprcbado en
agosto del 84, pero no hay, que yo se-

pa, ninguna Comunidad Autdnoma que,

Pigina 108
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sin haber organizado su Administra-

cidn, haya puesto en marcha algunos
aspectos gue luego tocaremos en otras
enmiendas. En ese sentido guiero de-
cirle gue qué pasaria si anulamos, se-
gin ustedes proponen, o suprimimos el
articulo B, Yo creo gue es un problema
mas serio, que da alternativas reales
vy que conectan perfectamente con la
Seccidn 12. Yo creo gque ustedes lo sa-
ben perfectamente, ustedes lo conocen
perfectamente vy, a veces, pues uno
tiene la sensacidn de gue nos Queremos
oponer, por oponernos; porgue no nos
gusta, perb la verdad es gque, si estas
modificaciones no se pueden hacer de
la Seccidn 12, digame usted qué hace-
mos con esa cantidad con gue hemos do-
tadoesa Seccidn para hacer una serie
de ajustes en la organizacidn de 1la
Administracidn Piblica y poner en mar-
Cha unos sistemas retributivos nueves,
gin hacer modificaciones de créditos
de la Seccién 12, a otras Secciones.
Yo creo que estd claro. Nada mis, mu-

chas gracias,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diez
Gonzilez. Si sefior Consejero. Pide la
palabra el Consejero de Hconomia y Ha~

cienda, sefior Séenz de Santamaria.

SR. SAENZ DE SANTAMARIA: Sefior Pre-

sidente, sefiores Diputados. Yo creo
que el sefior Diez ha expuesto en li~
neas generales todos los argumentos a
favor de el texto propuesto, pero yo

creo gue hay gue distinguir en lo gue

se plantea, por parte de los.Grupos‘de
la oposicidn, entre lo que es la posi~
pilidad técnica o© presupuestaria de
hacer 1o que se dice en la Ley, VY,

otra cosa, las posibles responsabili-

dades politicas gue, a juicio de los

Grupos de la oposicidn, pueda incurrir
el Gobierno al hacer uso de ese dere-
cho que le da la Ley y que estd per-
fectamente delimitado, Bs decir, vyo
crec gue no se trata de suprimir la
posibilidad legal de hacer 1o gue se
dice en la Ley; eso es técnicamente
correcto., Otra cosa es gue ustedes,
como Grupos de la oposicidn, estén en
desacuerdo con las decisiones politi-
cas gue tome el Consejo de Gobierno en
un momento determinado al hacer la mo-
dificacidn presupuestaria Y. Es decir,
en esta Ley hay un planteamiento téc-
nico, coherente con la legislacidén vi-
gente,; gue permite hacer una serie de
cuestiones; S5i luege los Grupos de la
oposicidn consideran que el Gobierno
incurre en unas responsabilidades po-
liticas al asumir o al utilizar esas
posibilidades técnicas presupuestarias
ilegales que le ofrece la Ley, eso va
serd discusidn de otro momento en la
Camara. Yo creo, gue lo gue no podemos
es limitar, via politica, la via tée-
nica, pordque entonces no serviria de
nada la delimitacidn técnica y presu-
puestaria legal gue hay en estos mo-
mentos en las Leyes generales del Es-
tado. Yo creo de todas las maneras de
lo gue se trata, es de ver gue en su

momento aqui se estd aprobando unas
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posibilidades técnicas gue no nos las
hemos sacado.,r por otra parte también,
de la manga y que, en su dia, si hay
que exigir responsabilidades politicas
porque el Consejo de Gobiernoc no asume
correctamente, o politicamente sus
responsabilidades, ustedes tendrédn to-
do su derecho a hacerlo perfectamente,
vy en la Cémara, Yo creo gque esto puede
aclarar muchas cuestiones en el debate
que aqui ha habidoc. ¥, en segundo lu~
gar, estd el problema también de los
200 millones, y el de la Seccidn 12.
Logs 200 millones no han sido puestos
al "tum, tum". Ya creo gue el dia de
la enmienda a la totazlidad planteé
que, para complemento especifico al
puesto de trabajo, para plus de pro-

ductividad, vy para

complementos de
destino que haya gue asignar a cada
puesto de trabajo, eso no estéd contem
plade en los anexos de personal, que
son muy prolijes, vy en los qﬁe estdn
perfectamente detallados todas las
personas con sus retribuciones bési-
cas, trienios, etc. Pero gque, en un
momento determinado, habra gque hacer
unas suplementos de crédito que van a
corresponder al complemento especifi-
co, al puesto de trabajo, a los plus
de productividad v a los complementos
de destino gue le pueda corresponder a
un puesto de trabajo. Esas tres parti-
das futuras del nuevo sistema retribu-
tivo, no estdn contempladas en el pre-
supuesto. Y como no estdn contempla-
das, donde se han contemplado es en la

Seccidén 12, de imprevistos y funciones

no clasificadas. Y si no nos admiten
la Seccidn 12, no podriamos aplicar el
nuevo sistema retributivo; técnicamen-
te, no 1lo podriamos hacer. Por eso
creo, que estd suficientemente expli-~

cado. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior Con-

sejero. Continuamos con el Titulo...

SR. ZUECO RUIZ: Perddn.

SR. PRESIDENTE: 3i, pide la palabra

el sefior Zueco,

SR. ZUBCO ROIZ: Por cuestidn de or-
den. Pido gue se suspendera la sesidn,
antes de la votacidén, para aceptar la

enmienda.

SR. PRESIDENTE: Conforme, pero muy
brevemente. Suspendemos la sesidn por
diez minutos.

{Se suspende la sesidn a las dieci-
nueve horas y treinta y cinco minu-
tos) .

{Se reanuda la sesidén a las dieci-
nueve horas y cincuenta minutos).

SR. PRESIDENTE: Se ha presentado

debidamente firmada, por todos los

Grupos Parlamentarios, la enmienda
transaccional al articulo 5.2. El pun~
to 2, tras "o viceversa", afiadir: "Con
sujecidn a este (ltimo supuesto a lo
dispueste,...", pone -corriio entonces
por indicacidén de los mismos firman-

tes— "con sujecidn en este Gltimo su-

Pagina 1 9%
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puesto, a lo dispuesto en el articulo
68.1 ¢) de la Ley general presupuesta-

ria®. queda asumida la en-

asi pues,
mienda del Grupo Popular en esta tran-
saccional.

Pasamos al Titulo II gque comprende
los articulos 10 al 21, ambos inclusi-
ve. Se han presentado diversos wvotos
particulares, tanto por el Grupo Mix-

to, como por el Grupoe Popular, a los
cuales wvamos ahora a entrar en deba-
te. Tiene en primer lugar la palabra
el sefior Rodriguez Moroy, Portavoz del
Grupo Mixto, para defender sus votos
particularés al Titulo II del articu-
lado. Las votaciones del articulado se
hardn al final, articulo por articu-
lc.
SR. RODRIGUEZ MOROY: Sefior Presi-

dente, sefiorias. Mantenemos nuestro
Grupo muchas enmiendas a este Titulo
IT: la mayeria de ellas interrelacio-
nadag y vamos a ver si conseguimos or-
denadamente hacer una exposicidn, aun-
que me temo gue serd un poco confuso
al final, el tener gue mezclar todas
las enmiendas.

Empezamos por la enmienda ndmero 49,
al articule 11. En el articule 11 al
hablar de las retribuciones de altos
cargos dice en su pirrafo tercero:
"Todos los Directores regionales ten-
drén la idéntica categoria y rango sin
perjuicio de que el complemento espe-
cifico gue se asigne al cargo pueda
ser diferente con el fin de asegurar

gque su retribucidn total guarde la re-

lacidn adecuada con el contenido de
especial dificultad técnica, dedica-
cidn, o penosidad del mismo. Transito-
riamente y hasta gque el Conseljo de Go-
bierno a propuesta conjunta de las
Consejerias de Hacienda y Presidencia,
asigne los citados complementos espe-
cificos, se incrementa la cuantia del
complemento de destino en 796.000 pe~
setas anuales"®,

Queremos hacer una salvedad al ha-
blar de todas las enmiendas que tocan
2] tema funcionarial dentro de la Ley
de presupuestos, ¥y &8 la sigulente. Se
parte del principio de gue se adapta
la Ley, a la Ley de la Funcidn Piblica
30 del 84, v, por lo tanto, guedan su-
primidos todos los conceptos retribu~
tivos existentes con anterioridad para
todos los funcionarios, szalvo los que
se adaptan a esa Ley; fundamentalmen-~

te, el sueldo y los trienios, pero,

sin embarge, los nuevos conceptos no

se aplican de inmediato. Existe, por
lo tantc, hasta gque esté elaborado el
catflogo de puestos de trabajo; con lo
cual, la mayor parte del sueldo de los
funcionarios, se convierte en provi-
sional y transitorio., Hemos dicho an-
tes gue han tenido tiempo sufiéiente
para adaptar va a nuestra Comunidad
Autdnoma la Ley de la Funcidn Ppéblica
¥y gue, por lo tanto, todos log comple-
mentos debian de estar ya adecuados a
esta Ley de la Funcidn Pablica. No ha
sido hecho asi, no existe esta adapta~
eidn, cosa que si ha hecho el Estado

en sus presupuestos, pero ustedes lo
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han dejado tode al "lo haremos, 1o
adaptaremos”, y entre tanto hacemos un
complemento provisional y transito-
rio. Esto que vamos a ir repitiendo a
medida gue vayamos desglosando las en~
miendas, es algo que -como digo— se
repite en el articulo de la lLey de
presupuestos,

Por lo que se refiere a la enmienda
concreta a la gue nos estébamos refi-
riendo, a la enmienda 49, nosotros so-
mos de la opinidn de que los Directo-
res regionales, por estar excluidos de
la Ley 30, por ser altos cargog; por
lo tanto, no aplicables los mismos
cmnceptos, no deben tener esa discre-
cionalidad en la aplicacidén del com-
plemento especifico v que no deben de
tener, por lo tanto, diferencias por
dificultad técnica, dedicacidn o peno-
sidad en el desempefio del cargo; sino
gue todos los Directores regionales,
deben tener la misma, la misma retiri-
bucidén. Evidentemente -veo gque, el se-
fior Diez, estd ensefiando la Ley de
presupuestos del Estado al Cansej@ro
de Hacienda, vy sé que me va a decir
gue los Directores denerales en los
presupuestos del Estado tienen recogi-~
do esto mismo, y vo le sigo diciendo-,
me parece ildgico en los presupuestos
generales del Estado, y en los presu-
puestos de La Rioja. Y me parece 1ild-
gico porgue pienso gue los criterios
de discrecioﬁalidad no deben de em-
plearse con los altos cargos, porgue,

en muchos casos, ello podria comportar

gue los gue tienen un contenido mera-

mente técnico puedan estar relegados
por estos complementos especificos a
agquéllos gque tienen un contenido mds
politico. Y esto creemos gue no es
bueno ni conveniente. Y que no es pro-
pio y gue podria darse el mismo caso
respecto de los Consejeros y decir: El
Consejero de tal Consejeria, tiene mu~
cha mas penosidad y mucho mds trabajo
y por lo tanto tiene gue tener mayor
retribucidn que este otro Consejero.
No es propio; entendemos que tampoco
aes propic, respecto de los Directores
regionales,

Por lo gue se refiere a la enmienda
508, se refiere al artfculo 12 y dice
lo siguiente. El artfculo 12 habla de
las retribuciones de los funcionarios
al servicio de la Comunidad Autdnoma
de La Rioja incluidos en el Aambito de
aplicacidén de la Ley 30/84, de 2 de
agosto, . ¥ en su apartado 1 4} dice:
"ron independencia de las retribucio-
nes bdsicas y del complemento de des-
tino a gue se refieren los apartados
anteriores, el Consejo de Gobierno
asignard un complemento especifico a
determinados puestos de trabajo in-
cluidos, en su casa, los Directores
regionales, cuando dicha asignacidn
sea necesaria para asegurar gue la re-
tribucidén total de cada puesto de tra-—
bajo guarde relacidn con el contenido
de especial dificultad". Vuelve a de-
cir lo mismo, pero con una clara con-
tradiccidn de técnica presupuestaria.
Estd primero hablando, en el Titulo

del articulo 12, de las retribuciones
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de los funcionarios incluidos en la
Ley 30/84, y luego hace una referencia
aqui, al hablar de los Directores re-
gionales, de funcionarics gue no estén
incluidos en la Ley 30. Por lo tanto,
este Titulo no se corresponde con lo
que dice en el apartado d}. Aparte,
que resulta completamente ocioso esta
referencia a los Directores regionales
puesto que ya la han dicho antes y
también la hemos impugnado, como ob-
viamente me han oido hace un momento.
por lo tanto, qguierc decirles lo si-
guiente. Bs ociosa esta referencia a
los Direcﬁores regionales y debe de
quitarse en todo caso; ocliosa porgue
estd recogida con anterioridad y, ade-
mas, porgue no son funcionarios in-
cluidos en esta Ley. Pero es que ade-
mis ustedes, en este apartado d), ha-
blan de gue el Consejo de Gobierno
asignard un complemento especifico a
determinados puestos de trabajo. Cuan-
do la Ley de presupuestos del Estado
asigna el complemento especifico a to-
dos los funcionarios y, por lo tanto,
es un concepto retributivo més, dentro
de los conceptos retributivos de los
funcionarios. Y ustedes, sin embargo,
estan guardindose la discrecionalidad
de aplicar este complemento especifico
a unos funcionarios, y a otros no.
Discrecionalidad que no compartimos, vy
discrecionalidad, que impugnamos,
Aceptar famos, sin embargo, v se lo di-
go desde aqui, aceptariamosg -si me es-
cuchan les haria una propuesta-, gque

adaptaran el texto al recogido en la

Ley de los presupuestos del Estado y
no tendriamos ninguna objecidn que ha-
cer. 51 ustedes en este apartado 4} o
transmitieran con el texto estricto

que recoge la Ley de los presupuestos

del Estado, nosotros retirariamos esta

enmienda.

Por lo gue se refiere a la enmienda
50, de supresidn; es la misma enmien-
da, pero se refiere a otro apartado
que es el apartado g). Decimos gue se
suprima este apartado gue dice: "Los
complementos especificos provisionales
gue hayan de aplicarse a algunos fun-
cionarios como consecuencia de la en-
trada en vigor del nuevo sistema re-~
tributivo™,. Debemos aclarar algo. Este
articulo 12 habla de todos los concep-
tos retributivos de los funcionarios,
Dice: Son éstos los conceptos retribu-
tivos de los funcionarios: su propio
sueldo, las pagas extraordinarias, el
complemente de destino, Hablan también
en el apartado d) del complemento es-
pecifico, y, luego, en el apartado g)
hablan del complemento especifico pro-
visional. Y yo les digo, no es posible
gue en los conceptos retributivos de
un funcionariorestén, por un lado el
complemento especifico, y, por otro
lado, el complemento especifico provi-
sional. Esto, en todo caso, seria pro-
pio de una Disposicidn Transitdria v
ustedes podrian decir: Mientras no fi-
jemos el complemento especifico defi-
nitivo, el complemento especifico pro-
visional estard fijado tal, tal... Y

seria objeto de una Disposicidén Tran-
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sitoria; pero, desde luego, en ningln
caso, puede ser un concepto retriputie-
VO a sumar a otro concepto retributivo
gue son idénticos; uno provisional, y
otro definitivo,

Por lo que se refiere a la enmienda
nimero 51, se refiere al mismo articu-
lo 12, a su punto 2Q@, y propons la su-
presidn de los dos parrafos del punto
20. Entendemos que aqui se ha incurri-
do en una... bueno, se ha prejuzgade
unos supuestos retributivos gque, desde
luege, vinculan en mencs a algunos
funcionarios vy, desde luego, los han
fijado ustedes sin existir lo que se-
ria légico; una determinacidn, un con-
tacto, un acuerdo entre los Grupoes
Sindicales, o entre los representantes
de los funcionarios. Y ustedes han fi-
jado al principio de 1los presupuestos
gque, la subida retributiva de los fun-
cionarios, el aumento salarial bruto,
serd el 7,2%. Pero sin embargo agui
dicen, que este concepto retributivo,
que el aumento serd como minimo del 4%
para los funcionarios del grupo A, ¥y
del 7,2% para los funcionarios de los
restantes dgrupos., Naturalmente si los
funcionarios de los restantes grupos
tienen como minimo el 7,2, guiere de-
cir gue en ningdn caso los del grupo A
podran llegar al 7,2, Eso estd clari-
simo a no ser gue todos los funciona-
rios tengan la misma subida lineal del
7,2. Pero a poco gue aumente a cual-
quier tipo de funcionario aldo mis del

7,2, naturalmente se disminuird Gnica-

mente de los del grupo A. Y esto en-

tendemos que puede ser 1dgico en algdn
momento; no lo sé, Pero, desde luego,
el predeterminarlo tazativamente en la
Ley de presupuestos denerales del Es-
tado, es predeterminar una distincidn
v discriminacidn entre funcionarios, Y
esto debia de relegarse a una consulta
entre los Sindicatos gue estén repre-
sentados en nuestra Comunidad Autdno-
ma, vy, Por 1o tante, entendemos gue
depe de suprimirse este pérrafo de la
Ley. Pero es gue ademds existe otra
digscriminacidn, porgue es gue a conti-
nuacidn dicen que "a estos efectos se
considerardn como retribuciones, el
importe de la suma de retribuciones,
etc., etc." ¥ luego dicen gue "hasta
un méximo de 750.000 de pesetas para
logs de indice de proporcionalidad 10;
600.000 pesetas para los de proporcio-
nalidad 8; y 450.00D0 pesetas para las
restantes proporcionalidades. gPor qué
estos limites? Estamos igualmente en
otra discriminacidn y en otra diseri-
minacidén previa; una discriminacidn
que no ha sido acordada como debia
ser. Eg que ademds entendemos, que es-
ta norma no debe ser una norma de la
Ley general presupuestaria; es gque es
incidir en un punto concreto tan espe-—
cifico, gue no depbe venir agqui. Uste-
des ya han dicho cuydl era la cuantia
global de aumento; pues con eso basta,
y lo demés deberd dejarse a los acuer-—
dos internos gue se fijen con los fun~-
clonarios dentro de nuestra Comunidad

Autdnoma.

Pasamos a la enmienda 52. EBn la en-

Pigina 194
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-

mienda 52 al articulo 12, al pérrafo
tercero, proponemos igualmente la su-
presidn de este pdrrafo, Parrafo que
dice: ~seguimos con los conceptos re-
tributivos-. "Con independencia de lo
dispuesto en los nimeros anteriores en
el articulo 10 de esta Ley, con cargo
al concepto 170 de la Seccidn 12, po~
drd acordarse por el Consejo de Go-
biernoc, previa negociacidn de los Sin-
dicatos mas representativos, mejoras
retributivas gque permitan una mayor
adecuacidn de la remuneracidn total en
el contenido de los puestos de traba-
jo. Con cargo a este mismo concepto en
la Seccidn 12, se dotardn los créditos
necesarios para la dotacidn del com-
plemento especifico en los casos o en
la parte no cublerta con el corplemen-
to personal v transitorio". Y volvemos
a decirles 1o gue les hemos dicho al
principic. Esto es algo que tenia que
haber estado hecho. Los complementos
especificos tendrian gque haber sido
fijados; el catdlogo de puestos de
trabajo tendria ‘gue estar hecho: los
conceptos retributivos de cada puesto
de trabajo tendrian gque haber estado
perfectamente realizados, v entonces
no tendriamos necesidad de esta nor-
ma. Ustedes creo gue han pecado de de~
sidia en la aplicacidn de la lLey 30 vy,
como han pecado de desidia, nos encon-
tramos con dque necesitan intrbducir
normas como éstas, de criterios tran-
sitorios, de necesidad de aplicar par-
tidas; cuando los complementos especi-
ficos tenian que

estar previamente

predeterminados, para todos los funcio

narios, para conocimiento piblico.
Seguimos con la enmienda ndmero 53

16.4,

de modificacidn. Al articulo

pretendemos introducir un nuevo pdrra-

fo. El articulo 16 habla de la contra-

tacidén de personal laboral con cargo a
los créditos de inversiones. Y noso-
tros decimos que ustedes en los nime~
ros anteriores hablan de las posibili-
dades restrictivas que se tienen para
la contratacidn de este persconal labo-
ral. Se dice que "exclusivamente podrd
contratarse personal laboral con ca-
rdcter temporal, excepcional y res-
trictivamente, para la realizacidn por
la administracidn dirscta y por apli-
cacidn de la Legislacidn de contratos
del Estado, de obras o servicios in-
cluidos en sus presupuestos”. Es de-
cir, para una obra concreta y determi-
nada. Nosotros afiadirfamos un  nuevo
pdrrafo que diria lo siguiente: "Sola-
mente en el caso en que las inversio-
nes estén amortizadas y para esas
anualidades -es decir, para la siguien
te normalmente-, se admitird la pré-
rroga de contratos por mis de un afio,
En otro caso no podrd ser contratado
nuevamente el personal gque anterior-
mente se contratd con cargo a un pro=-
vecto de inversiones"., :Qué guiere de-
cir esto? Quiere decir que si un con-
tratado laboral ha terminado esa obra
especifica para la que se le contratd,
no puede ser nuevamente contratado la-
boral, ni puede continuar en esta si-
tuacidén. Debe,

naturalmente, pasar a
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las pruebas correspondientes, para ver
si se hace funcionario definitivo; pe-
ro, desde luego, 1o gue no se puede en
ningdn caso, es ir prorrogandc indefi-
nidamente las situaciones laborales de
contratados laborales,

Por lo qgue se refiere a la enmienda
nimero 54. El articuleo 17.3, péarrafo
segqundo., El articulo 17.3, habla de
las retribuciones de los funcionarios
interinos, 1laborales eventuales, vy
contratados administrativos. Y el pi-
rrafo segundo, dice: "Rl desempefio de
puestos de trabajo de personal laboral
fijo, por trabajadores vinculados a la
Administracidn con contrato por tiempo
determinado, no determinard su fijeza
en el puesto", Evidente, evidente; pe-
1o "no determinard su fijeza en el
puesto” durante el tiempo en el que
esté contratade laboralmente, pero en
el momento en el gue ustedes continden
en su contrato, o gue este trabajador
haya terminado este contrato laboral y
continfe prestando servicios a la Comu
nidad Autdénoma, nosotros decimos gque
ha pasado automaticamente a otra si-
tuacidn definitiva., Y esto no estd en
contradiccidn con lo que hemos dicho
Entendemos

antes, sino al contrario.

que todos estos trabajadores, en el
momento en el gue han terminado de
prestar sus servicios, muchas veces
contindan trabajando para la Comunidad
Autdnoma y, en este caso, ya no serdn
contratados laborales. ¥ por esc en-
rendemos gue debe afiadirse una frase

gue dird que "no determpinard su fijeza

en el puesto durante este tiempo"; du-
rante el tiempo en el que estén pres-
tando este*trabajo de contratado labo-
ral fijo, pero no a partir del dia si-
guiente al que haya terminado ese tra-
bajo, y todavia continde prestando ser
vicios que, en muchos casos, sucede,
Durante este tiempo no, pero durante
el tiempo siguiente es muy posible
gue este trabajador continfle prestando
servicios. Al dia siguiente que termi-
nado su contrato laboral, haya presta-
do su trabajo un dia, nosotros decimos
gue este trabajador ya no es un con-
tratado laboral fijo; su situacidn es
diferente, vy habréan -de considerarlo
dentro de la Funcidén Pdblica de la Co-
munidad Autdnoma.

Por lo que se refiere a la enmienda
55, al articulo 18. Bueno, aqui se nos
da la siguiente circunstancia. Bl pro-
yecto Que el Consejo de Goblerno remi-
tié a la discusidn de esta Diputacidn
General decia: "En el plazo méximo de
6 meses el Consejo de Gobierno, a pro-
puesta de la Conseijeria de la Presi-
dencia, previo informe favorable de la
Consejeria de Hacienda vy Economia,
aprobard los catdlogos de puestos de
trabajo correspondientes a cada centro
géstor®. En el plazo miximo de & me-
saben =

ses, Nosotros, y ustedes lo

perfectamente porque tienen memoria
parlamentaria, hemos reclamado el ca-
tdloge de puestos de trabajo reitera-
damente. Se nos ha dicho muchas veces
que en un plazo breve estarfa hecho,

en 6 meses, en 3 meses, porgque hemos
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hecho por lo menos dos intervenciones
acerca del catdlogo de puestos de tra-
bajo y siempre se nos ha dicho gue se-
ria de inmediato. Aqui nos encontramos
con gue hecho el catdlogo de puestos
de trabajo en la Administracidn Gene-
ral del Estado; hecho el catdlogo de
puestos de trabajo por el Estade y
presentado como anexo a los presupues-
tos del Estado, resulta que les ha da-
do tiemno, con la compleijidad gque eso
representa para adecuar sus estructu~
ras a la Ley general presupuestaria, y
ustedes todavia no lo han hecho -~se lo
hemos recordado antes-, perc se dota-
ban de un plazo de 6 meses, para hacer
el catdlogo de puestos de trabajo, No-
gotros cuando vimos gue ponia "an el
plazo méximo de 6 meses", comentamos
que pongan también, por lo meﬁos, e
improrrogable®™, a ver si de esta for-
ma, en 6 meses; tenemos el catélogo de
puestos de frabajo. No fue aceptada la
enmienda; pero no es eso, €5 gue el
Grupo Socialista tenia una enmienda a
este . mismo punto primero que decia:
Substituir la frase, "en el plazo mé-
ximo de 6 meses”, por “enlel presente
ejercicio". Ya les parecia poco los 6
meses y han dicho: Todo el afic. No lo
dice el Consejo de Gobierno -gue lo
sepan los funcionarios-, el Consejo de
Gobiernoc debia tener buena voluntad,
es el Grupo Socialista el gue le dice
al Gobierno: ;0iga no!, gque eso es po-
co tiempo, tengan mAs. Y la verdad no-
SOtros nos sorprendemos, nos SoLpren—

demos. Por supuesto, mantenemos nues-

tra enmienda; pero es gque ademis, como
habia sido aprobada en Comisidn esta
enmienda del Grupo Socialista gue dice
"no solamente 6 meses, sino un afio",
para el presente ejercicio y si, ade-
maés, los presupuestos se aprueban por
marzo del afio gue viene, pues tienen
mas tiempo; pues ademds nosotros hemos
dicho: Alternativamente y para el caso
de gue no nos sea aprobada nuestra en-
mienda, por lo mencs volvamos al texto
del Proyecto. Y hemos presentado un
voto particular diciendo que, por lo
menos, si no nos aceptan nuestra en-
mienda volvamos al texto del Proyec-
to, Técnicamente esta enmienda, este
voto particular nuevo, de volver al
texto del Proyecto, tendria gue haber~
se discutido con posterioridad a la
votacidn en la que nos hubieran recha-
zado la enmienda; pero, sin embargo,
como eso sé que va a crear complica-
cidnes y no quiero entrar en discusio-
nes ni con la Presidencia, ni con na-
die, voy a defenderlo agui mismo: lo
doy por defendido, y, obviamente, del
mal el menocs, por lo menos que guede
como estaba, como decia el de Lourdes
al gue tantas veces nos hemos referi-
do,

Bueno, pasemos a la enmienda 56. La
enmienda 56 al articulo 18, en su pun-
to 4, dice: “Corresponde al Consejo de
Gobierno la aprobacidén de los catdlo-
gos correspondientes a la aplicacidn
inicial del régimen retributivo pre-
visto en el artfculo 12 de esta Ley".

Es que, claro, no me he expresado bien
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antes, porque a lo que me he referido
antes -0 sSea esos 6 meses para hacer
el catdlogo de puestos de trabajo, que
ahora es todo el ejercicio en teoria,
en principio- se referia sdlo a 1los
centros gestores; no sé exactamente a
lo gue se refiere, porgue lo copiaron
de la Ley del Estado -en la Ley del
Estado, naturalmente, decia gue se
afiadia el catdlogo y efectivamente lo
afiaden el catdlogo, estaba ya hecho-,
pero centros gestores en la Ley del
Estade es el de la Seguridad Social.
Aqui igual se refiere -no sé- al Hos-
pital, al Psigquidtrico -estas cosas no
las capto perfectamente-, perc puede
ser, porque en el nimero uno, hablan
de gque "aprobardn los catilogos de
puestos de trabajo correspondientes a
cada centro gestor®. Bueno, sSupongo
que guerran decir eso, Luego, en el
niimerc 4, ya deben de referirse al ca-
taloge de log puestos de trabajo gene-
ral, v agui ya simplemente dicen que
corresponde al Consejo de Gobilerno la
aprobacidén de los catdlogos. Aqui va
ni hay ejercicic, ni hay nada.

Bien, nosSotros sinceramente Creemos
que llevamos tres afios reclamando el
catalogo de puestos de trabajo, que se
tenia que haber hecho antes de presen-
tar estos presupuestos, gue no se ha
hecho y gque, por lo menos tiene que
existir una delimitacién. Y admitirfa-
mos sin dar lugar a la jocosidad en
este punto cuarte, admitirfamos como

transaccidn, si ustedes lo aceptaran,

gue pusiera también "en el plazo mini-

mo de 6 meses”, o en el plazo de los 6
meses a los que se referian al princi-
pio en el articulo 18. Dicen gque no,
pues de acuerdo; no hay transacciodn.
Nosotros decimos puesto que el Conseljo
de Gobierno en todo caso tiene la po-
sibilidad de nombrar este catdlogo, de
hacer este catilogo, gue esta constan-
cia, este punto cuarto, es absoluta-
mente ocioso. Por lo tanto que se su-
prima totalmente, Yy gue caiga el caté-
logo cuando caiga.

Por 1o que se refiere a la enmienda
57, a la gue ya pasamos a continuacidn
y no nos entretenemes mis en la ante-
rior, se refiere a este mismo articulo
18, al punto 5, en su apartado b). Ha-
bla de la modificacidn de los catdlo-
gos de los puestos de trabajo del per-—
sonal funcionario: todavia no han he-
cho el catdlogo y va estédn preveyendo
la modificacidn del catalogc. Yo pien-
50 que si ge dotan de un afio, de todo
el ejercicio, para hacer el catdlogo
¢para qué hablan ya de modificarlo?
Piensc gque seria completamente andmalo
ia inclusidn de esta norma, pero en
fin, en fin. A nosotros como en este
tema nos preocupaba el complemento es-
pecifico; realmente el complemento es-
pecifico es algo que depia de estar
completamente regulado ya con anterio-
ridad con todos los conceptos retribu-
tivos y no vames a entrar en esta en-
mienda, ni vamos & hacer insistencia
en esta enmienda, y en principio deci-
mos, sefior Presidente, que retiramos

la enmienda ndmero 57. Queda retirada.



Gestion Digital N.° 58

Namero 2

DIARIO DE SESIONES de la Diputaciéon General de La Rioja

Pagina 199

Pory lo gue se refiere a la enmienda
nimerc 58, wvolvemos con el tema, tan
manejado esta mafiana, de los contrata-
dos administrativos. El articulo 19
habla de los contratos administrativos
vy dice gue "en wvirtud de lo dispuesto
E.:] clasificadas las funciones desa
rrolladas por los contratados adminis-
trativos y dentro de los mdrgenes au-
torizados al Conseljo de Gobierno para
la ampliacidn de plantillas, en caso
necesario, se convocaran pruebas de
acceso para las personas en la situa-
cidn referida™., Entendemos gque es im-
prescindible, necesario vy legal, el
Jque Se convoguen las pruebas en todo
caso, Entedemos que, por lo tanto, no
es necesaria la norma; pero, si gulie-
ren ustedes incluirla, se lo deciamos
egta mafiana cbmo transaccidén, y uste-
des nos decian gue no; que no la acep~
taban, Por lo menos suprimir esta fra-
se "en caso necesario®™. Es absoluta-
mente necesario. ¢Cuindo es el caso ne
cesario? Existe necesidad absoluta de
gue los contratados administrativos
tengan sus pruebas para guedar incor-
porados, o no, a la Administracidén de

la Comunidad Autdnoma. Por lo tanto,

como sé que no me van admitir esta-

transaccidn, mantenemos la enmienda de
supresidn.

Continuamos con la enmienda nimero
59, v volvemos al tema que también ha
sido debatido esta maflana de "reasig-
nacidén de efectivos®. Ustedes hablan
en este articulo 20, gue "con el fin

de conseguir una mejor actuacidn de

las capacidades del personal al servi-
cic de la Comunidad Autdnoma de La
Rioja, a las necesidades de los cen-

tros gestores, sSe Crea el servicio

presupuestario 06, Reasignacidn de
efectivos de personal, en la Seccidn
02, Consejeria de la Presidencia, cuyo
funcionamiento se desarrollard regla-
mentariamente". Bueno esta mafiana nos
hemos opuesto a la existencia de este
concepto presupuestario 06; no voy a
insistir mis en el tema. Creemos dque
no es conveniente, ni propio, la exis~
tencia de este servicio de Reasigna-
cidn de efectivos del personal; tene-
mos reticencias respecto del mismo v,
como yva ha sido esta mafiana explicado
suficientemente, lo gue a noOsotros nos
gsugiere la existencia de este servi-
cio, puesto que los efectivos pueden
reasignarse de muy distinta forma des-
de la Ccnsejeria de la Presidencia sin
que exista un servicio especifico nada
mis que para reasignar efectivos, en-
tendemos que debe mantenerse esta en—
mienda y debe suprimirse este articulo
20.

Y por dltimo, ya por fim la {ltima
de las enmiendas, para no cansay a sus
sefiorias, no voy a hacer insisﬁencia
en ella; en la enmienda ndmero 60,
porgque ha habido una transaccidn que
ha sido aportada a la Presidencia vy
estd firmada por todos los Grupos po-
1iticos. En el texto original del Pro-
yecto, en el articulo 21, se decia en
el ndmero 32, que "la Consejeria de

Presidencia elevard al Consejo de Go-
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bierno la oferta anual de emplec del
personal al servicio de la Comunidad
Auténomé‘y que deberd contener, etc.,
etc." Pero no daba un plazo para gque
esta Consejeria eleve al Consejo de
Gobierné y tampoco hablaba de que se
la enmienda

publicara, mediante

Y
transaccional, se dice:

Primerc, gue no solamente la Conse-
jeria de la Presidencia elevard al
Consejo de Gobierno, sino que se pu-
blicard también,

Y en segundo lugar, que se hard den-
tro de los tres meses siguientes a la
aprobacién de estos presupuestos, cono
ha sido. No insisto mis en ella, pues-
to gue estamos de acuerdo, al parecer,
todog los Grupos. Wada mAs y gracias.

SR. PRESIDENTE: El Secretario de la
Cémara va a dar lectﬁra a esta enmien-
da transaccional, gue estd presentada
en forma.

SR. SAIRZ DE AZUBLO CARO: Enmienda
transaccional a la enmienda nimero 60,
del Grupo Parlamentario Mixto,

Quedaria con el siguiente texto des-—
pués de lo que dice -por no leerlo to-
do y no cansar a sus sefiorias- en la
pagina 13, en el articulo 21; la en-
mienda transaccional dice: "Y publica~
rd dentro de los tres meses posterio-
res a la fecha de la entrada en vigor
de los presupuestos de la Comunidad
Autdénoma de La Rioja para 1986 la
oferta -y sigue- anual", y empalma con

el articulo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ze-
cretario. Turno en contra de las en-—

miendas del Grupo Mixto, al Titulo

IT del Articulado, El sefior Diez Gon-
zédlez, por el Grupo Socialista, tiene

la palabra.

5R. DIEZ GONZALEZ: S, en efecto,
es un Titulo complejo, complejo, y que
entiendo gque puede en algdn momen-—
to... Yo a veces, de verdad, he tenido
problemas para seguirle, porgue creo

gue incluso se ha hecho alglin 1lio.
Cuando hacia un comentaric con el Con-
sejero de Haclienda ensefidndole la Ley
de presupuestos gensrales del Estado
para el 86, en relacidn con los com-
plementos especificos de los Directo-
res generales, no hacia mas gue compa-
rar el complemento especifico de los
Directores . es de

generales, que

2.286.492 pesetas anuales, y, el com~
plemento especifico de los Directores
regionales; de nuestros Directores re-
gionales, gqgue es de 794.000 pesetas

anuales, vy comparaba la diferencia,

bastante notablie, entre ambos Directo-

res,
¥ paso, por lo tanto, a la enmienda
nimero 49, en relacidn precisamente

con el articulo 11, gue hace referen-
cia a las retribuciones de altos car-
gos. Creemos que es correcto que tie-
nen gue estar fuera -como usted bien
dice- del articulo 12, que hace refe-
rencia a la Ley 30. Estamos de acuer-
do, y recogemos esa sugerencia gque nos

hace. Curilosamente no estuvo usted en
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la Comisidén cuando discutiamos el ar-
ticulo ~12, y el Grupo Parlamentario
Socialista enmendd el titulo del arti-
culo 12; lo enmendd evitando "“inclui-
dos}én el &dmbito de aplicacidn, etc.,
etc."'iY por acuerde gquizds de los
otros Grupos, pues mantuvimos el titu-
lo v creo gue no afortunadamente, por-
gque se deduce que es correcta la co-
rreccidn gue hacemos en el punto d).
En efecto propongo a la Presidencia
una enmienda transaccional en el espi-
ritu del articulo 13, en la misma le-
tra del artfculo 13, punto 4} de 1la
Ley de présupuestos generales. del Es-
tado para 1986. Queda claro, por tan-
to, dque en ese sgentido estamos de
acuerdo, aungue repito gue hay una di-
ferencia notable y notoria entre am-
bos. Creo que es correcto gque haya una
diferencia en el articulado, de los
Directores de los altos cargos, en re-
lacidn con los funcionarios.

Pasamos a la enmienda nilmero 50, al
articulo 12, de supresidn del articulo
12. Bueno, estamos en lo mismo que és-
ta gue hemos propuestc, Creo gue esta
usted de acuerdo en ello :no? La tran-
saccional que hemos propuesto. Por su-
puesto gue en la enmienda ndmero 49,
gue es la anterior en lo que se refie~
re ~entiendo, por lo tanto, que estd
retirada la enmienda 49- al sentido de
la enmienda, no ha 